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POVZETEK

Diplomska naloga obravnava nacine izterjave dolga v Sloveniji. |zterjava dolgov je
kljuéno vprasanje tako za posameznike kot tudi za podjetja. Namen tega diplomskega
dela je analizirati in primerjati razlicne metode izterjave dolgov, pri ¢emer se
osredotoamo na izvrSilni postopek na podlagi izvrSilnega naslova ter stecCajni
postopek. Poleg tega raziskujemo tudi vpliv zastaranja terjatev na izterjavo dolgov ter
pomen pravoCasnega ukrepanja upnikov za poplacilo terjatev.

IzvrSilni postopek na podlagi izvrSilnega naslova se izkaze kot ucinkovit nacin
izterjave dolgov, saj omogoca hitro in u€inkovito uveljavljanje terjatev brez potrebe po
dodatnih dokazovanjih. S pridobljenim izvrSilnim naslovom lahko upniki takoj zacnejo
postopek izterjave, kar omogoca hitrejSe poplacilo dolgov.

Po drugi strani pa je ste€ajni postopek bolj zapleten in dolgotrajen, saj se premoZenje
dolZnika razdeli med upnike v skladu z dolo€enimi pravili in prednostnimi razredi
terjatev. Casovno trajanje steajnega postopka in razdelitev premoZenja pa sta
odvisna od razli¢nih dejavnikov, kar lahko privede do daljSega ¢akanja na poplacilo.

Poleg raziskovanja razlicnih pravnih postopkov je pomembno tudi razumeti viogo
zastaranja terjatev pri izterjavi dolgov. NepravoCasno ukrepanje ali neupostevanje
zastaralnih rokov lahko privede do izgube pravice do izterjave dolgov, zato je nujno,
da upniki redno spremljajo in upravljajo svoje terjatve.
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ABSTRACT

This thesis deals with methods of debt recovery in Slovenia. Debt recovery is a crucial
issue for both individuals and companies. The purpose of this thesis is to analyse and
compare various methods of debt recovery, focusing on the enforcement procedure
based on an enforcement title and the bankruptcy procedure. Additionally, the
research explores the impact of the statute of limitations on debt and the significance
of timely action by creditors to recover debts.

The enforcement procedure based on an enforcement title proves to be an effective
method of debt recovery as it enables swift and efficient enforcement of claims without
the need for additional evidence. With the obtained enforcement title, creditors can
initiate the enforcement process immediately, facilitating quicker debt repayment.

On the other hand, the bankruptcy procedure is more complex and time-consuming
as the debtor's assets are distributed among creditors according to specific rules and
priority classes of claims. The duration of the bankruptcy process and asset
distribution depends on various factors, potentially resulting in prolonged waiting
periods for debt repayment.

In addition to examining different legal procedures, understanding the role of the
statute of limitations in debt recovery is crucial. Failure to act in a timely manner or
disregard for limitation periods can lead to the loss of the right to debt recovery.
Therefore, it is imperative for creditors to regularly monitor and manage their claims.
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1. UVOD

1.1. Predstavitev problema

Na svetovni ravni se je v zadnjih letih zaCelo obdobje prezadolzenosti posameznikov,
zaradi katerih je placilo upnikov »&ez no€« postalo tezava SirSih razseznosti. Zato je
pomembno, da upniki poznajo nacine in pravice, kako priti do poplacila svojih terjatev
v primerih, ko dolznik dolga ne zeli poplacati prostovoljno. Ob navedenem je seveda
pomemben izraz »ignorancia iuris nocet«, ki v prevodu pomeni nepoznavanje prava
Skoduje. Za upnika je neko osnovno znanje prava potrebno, saj je to fizi€na oz. pravna
oseba, ki svoje premozenje posodi nekomu drugemu ter mu postavi dolo¢en Cas za
popladilo danega. Vendar pa ob tem obstajajo tudi doloCene omejitve. Najvedja
omejitev, ki lahko upnika najbolj prizadene, je zastaralni rok. »Terjatev« kot pravni
termin oznacuje pravico upnika, da od dolznika ali v nekaterih primerih poroka
zahteva, da se obveznosti, ki jih ima do dolznika, izpolnijo. Z obveznostmi, kot je
terjatev, se ljudje vsakodnevno sreCujemo in to je neizogibno v danasnjem zivljenju.
Ce dolznik svoje obveznosti poravna pravogasno, potem ni tezav. Problem pa se
pojavi pri nepravoCasnosti poplacila terjatev. Velikokrat se zgodi, da se Stevilni
dolzniki izogibajo placila terjatev, ki jih imajo do njih njihovi upniki. V teh primerih pa
je potrebno znanje, kako priti do poplacila svojih terjatev.

Upniki imajo na voljo ve¢ nacinov, kako priti do poplacila terjatev. Med najpogostejSimi
je vlozitev predloga za izvr$bo na podlagi verodostojne listine (npr. fakture itd.) ali pa
na podlagiizvrSilnega naslova. V primerih, ko je dolznik v ste€ajnem postopku, je prav
tako pomembno, da upnik pozna osnovna pravila insolvenénega prava, saj je
posledica zamude prijave terjatve v ste€ajni postopek izguba pravice do izterjave
dolznika.

V diplomskem delu bomo predstavili naCine izterjave dolga, pri ¢emer bomo pri
vsakem podrobno predstavili moznosti in morebitne pasti v praksi, na katere morajo
biti upniki Se posebej pozorni. Naloga jim lahko tako sluzi kot pripomocek, kako
izterjati dolg od dolznika na najbolj u€inkovit nacin. Poleg opisanega bomo z analizo
sodne prakse izpostavili problematiko, ki se pojavlja v zvezi z izterjavo dolga, ter na
to opozorili upnike, da se lahko temu ze predhodno izognejo (Terajtev.si, 2015).

1.2. Cilji naloge in izhodis¢éne hipoteze

V diplomski nalogi zelimo oceniti, kateri so nacini izterjave dolga in kateri nacin je za
upnike najbolj ugoden.

Cilji diplomske naloge so:
e predstaviti nacine izterjave dolga;
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upnike pouciti, po kak3nih postopkih lahko posezZejo, da pridejo do popladila
svoje terjatve;

pouciti upnike, na kaj morajo biti e posebej pozorni v primeru neplacila dolga;
predstaviti nacine, kako zavarovati svoje terjatve;

dokazati, da je izterjava dolga v izvrSilnem postopku v dolo€enih primerih
preko odvetnika hitrejSa in uspesnejsa.

S tem Zelimo potrditi naslednje hipoteze:

1.3.

da je najbolj u€inkovit postopek izterjave postopek po predlogu za izvrsbo na
podlagi izvrSilnega naslova;

da je vedja verjetnost poplacila dolga v izvrSilnem postopku kot v ste¢ajnem
postopku;

da se veliko upnikov sooa s problematiko nevednosti glede zastaranja
rokov za vlaganje zahtevkov.

Metode dela

Pri pisanju diplomskega dela bomo za doseganje zastavljenih ciljev uporabljali
naslednje metode:

metodo deskripcije bomo uporabili pri razlagi in opisu temeljnih znadilnosti
izterjave dolga;

z metodo kompilacije bomo dosledno s pravili citiranja povzemali spoznanja,
mnenja, sklepe in ugotovitve tako domacih kot tujih raziskovalcev in avtorjev;

z_metodo analize bomo predstavili novejSo sodno prakso glede izterjave
dolga, pri Cemer bomo ob tej metodi izpostavili prednosti in slabosti
posameznega nacina izterjave dolga;

statisticno metodo bomo v povezavi s komparativho metodo uporabljali pri
kvalitativnem in kvantitativnem primerjanju poplacCila terjatev v razlicnih
postopkih za izterjavo dolga (izvrSilni — stecajni postopek);

z induktivno-deduktivno in sinteti€no metodo bomo ugotovitve, pridobljene
skozi celoten postopek raziskovanja, zdruZili v celoto, na podlagi katere se
bomo opredelili do zastavljenih hipotez in oblikovali sklepno misel.
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1.4. Pricakovani rezultati dela

Pri¢akovani rezultati raziskovanja so ugotovitve, kateri nacini izterjave dolga obstajajo
in kateri nacCin izterjave dolga ima najveC moznosti za izterjavo celotnega dolga.
Pomemben prispevek diplomskega dela bodo izpostavljene problematike, ki bodo
upnika opozorile, na kaj se mora pripraviti v primeru izterjave dolga.

Predvidevamo, da bom s pomocjo raziskovalnih metod lahko potrdili oziroma ovrgli
postavljene hipoteze in podali zaklju€ek, da je veéja verjetnost za poplacilo upnikov v
izvrSilnih postopkih kot v ste¢ajnih postopkih.

Ugotovitve diplomskega dela bodo lahko v pomo¢& vsem, ki so oziroma bodo upniki in
se bodo soocali z neplacevitim dolznikom. S tem diplomskim delom bodo imeli upniki
pregled nad nacini izterjave dolga in na kaj vse mora biti upnik Se posebej pozoren
za ucinkovito izterjavo dolga.
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2. ZAVAROVANJE UPNIKOVE TERJATVE

Zavarovanje upnikove terjatve v Sloveniji obsega razlicne pravne in dejanske
instrumente, ki upniku omogocajo zascito pred tveganjem neplacila s strani dolznika.
Med glavnimi metodami je hipoteka, ki je zastavna pravica na nepremicninah. Dolznik
in upnik skleneta hipotekarni sporazum, ki se vpise v zemljisko knjigo. Ce dolznik ne
izpolni obveznosti, lahko upnik sprozi izvrSbo in proda nepremicnino na drazbi
(Notarska zbornica Slovenije, b. I.).

Zastava je druga oblika zavarovanja, kjer dolznik zastavi premic¢nino ali pravico. Pri
roCni zastavi se premicnina fizi€no izro€i upniku ali tretji osebi, medtem ko se
registrska zastava vpiSe v poseben register (npr. vozila). Fiduciarni prenos lastninske
pravice je metoda, pri kateri se lastninska pravica na premozenju prenese na upnika
Z namenom zavarovanja. Lastninska pravica se vrne dolzniku po izpolnitvi
obveznosti.

Menica je pisni instrument, s katerim se dolznik zaveze placati doloCeno vsoto denarja
ob doloéenem €asu. Ta omogoca upniku hitro sodno izvrSbo v primeru neplacila.
Garancija in porostvo sta osebni jamstvi, kjer tretja oseba (garant ali porok) prevzame
obveznost izpolnitve dolZznikovega dolga, Ce ta tega ne bo storil (ODP., b. 1.).

Med finan&nimi instrumenti sta pomembni banéna garancija, kjer banka izda garancijo
za izpolnitev obveznosti dolznika, in bancni akreditiv, ki zagotavlja placilo ob izpolnitvi
dolo€enih pogojev. Zavarovalnice ponujajo razli€ne produkte za zavarovanije terjatev,
ki krijejo tveganje neplacila s strani dolznika.

V primeru neplacila lahko upnik uporabi pravna sredstva za izterjavo dolga. Sodni
postopek omogoc€a vloZitev toZbe za izterjavo dolga, medtem ko izvrSilni postopek po
pridobitvi izvrSilnega naslova omogoca sprozitev izvrSbe na dolznikovo premozenije.
Vsa ta orodja so namenjena zmanjSanju tveganja za upnike in zagotavljanju sredstev
za izterjavo terjatev v primeru neizpolnitve obveznosti s strani dolznikov (PRAVO ZA
VSE, 2020).

2.1. Sestava primerne listine, ki je podlaga za kasnejSo izterjavo
posojila

Za ¢im lazjo izterjavo dolga je treba pripraviti ustrezno listino, ki vsebuje vse potrebne
elemente in je skladna z zakonodajo. To bomo opisali na podlagi posojilne pogodbe.
Listina mora jasno opredeliti obe pogodbeni stranki, kar vkljuuje ime in priimek (ali
naziv podjetja), naslov, mati¢no Stevilko, davéno Stevilko in kontaktne podatke za obe
stranki (posoijilodajalec in posojilojemalec). Natancna identifikacija strank preprecuje
morebitne kasnejSe dvome glede pravne veljavnosti in legitimnosti pogodbe.
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V listini je treba natanéno opredeliti znesek posojila, z besedami in Stevilkami, ter
navesti, v kaksni obliki je posojilo (gotovina, ban¢ni prenos ipd.), in datum prenosa
sredstev. To zagotavlja jasnost in prepreCuje morebitne nesporazume glede
obveznosti posojilojemalca. Prav tako mora listina vkljuCevati natan¢ne pogoje vracila
posojila, kar pomeni, da mora biti naveden datum ali datumi, do katerih mora biti
posojilo vrnjeno, znesek posameznih obrokov, ¢e je posojilo razdeljeno na obroke, in
morebitne obresti. Jasno dolo€en rok vracila je kljuéen za uspesno izterjavo dolga.
Ce je posoijilo zavarovano, mora listina vsebovati podrobnosti o zavarovanju, kot so
hipoteka, zastava premicnin ali druge oblike zavarovanja. Pomembno je natanéno
opisati predmet zavarovanja in postopek, ki se bo uporabil v primeru neplacila. Poleg
tega je treba jasno opredeliti posledice morebitnega neplacila, vkljuéno z morebitnimi
kazenskimi obrestmi, stroski izterjave in pravico posojilodajalca, da sprozi izvrSilni
postopek. Dolocitev posledic nepladila deluje kot zascitni ukrep in poveduje
verjetnost, da bo dolznik spoStoval svoje obveznosti.

Za primer morebitnih sporov je priporocljivo dologiti pristojnost sodiS¢a, kar jasno
opredeljuje, katero sodis€e bo pristojno za reSevanje morebitnih pravnih sporov. To
pripomore k hitrejSemu in bolj u€inkovitemu reSevanju sporov. Na koncu mora biti
listina datirana in podpisana s strani obeh pogodbenih strank, saj podpis in datum
zagotavljata pravno veljavnost listine in dokazujeta soglasje obeh strank z vsebino in
pogoji sporazuma.

S skrbnim pripravljanjem te listine, ki vsebuje vse navedene elemente, si upnik
zagotovi trdno pravno podlago za izterjavo dolga. TaksSna listina povecuje moznosti
za uspesno in hitro izterjavo ter zmanjSuje tveganje dolgotrajnih in zapletenih pravnih
postopkov (PRAVO ZA VSE, 2020).

2.2. Dogovor o zavarovanju dolga upnika (zastavne pravice)

Dogovor o zavarovanju dolga upnika z zastavno pravico je klju¢ni pravni instrument,
ki upniku omogoca zavarovanije terjatev s premozenjem dolznika. Zastavna pravica
je stvarna pravica, ki upniku omogoc€a, da v primeru neplacila dolznika iztrzi svoje
terjatve iz vrednosti zastavljenega premozZenja. Pri sklepanju dogovora o zastavni
pravici je treba natancno opredeliti predmet zastave, ki je lahko premiénina ali
nepremicnina. Pomembno je, da je opis zastavljenega premozenja dovolj podroben,
da preprecCuje morebitne kasnejSe dvome glede identifikacije zastavljenih stvari.

V dogovoru o zastavni pravici morajo biti jasno opredeljene obveznosti dolznika in
pogoji, pod katerimi upnik lahko uveljavlja svojo pravico do poplacila iz zastavljenega
premozenja. To vklju€uje natanéne pogoje in roke vracila dolga, morebitne obresti in
posledice neizpolnitve obveznosti. Prav tako je treba doloéiti postopek uveljavljanja
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zastavne pravice, kar vklju€uje pravico upnika do prodaje zastavljenega premozenja
v primeru neplacila in nacin obves¢anja dolZznika o zagetku izvrSilnega postopka.

Za veljavnost zastavne pravice je treba skleniti pisni sporazum, ki ga obe stranki
podpiSeta. Pri zastavi nepremicnin je dodatno treba vpisati zastavno pravico v
zemljiSko knjigo, kar zagotavlja publiciteto in pravno varnost upnika. Pri zastavi
premicnin pa je pomembno, da se premicnina izroCi v posest upniku ali tretji osebi, ki
jo hrani za raCun upnika. S tem se preprecijo morebitne zlorabe ali dvomi glede
obstoja zastavne pravice.

Zastavna pravica kot instrument zavarovanja terjatev omogoca upniku dodatno
varnost in povecuje verjetnost, da bo dolznik svoje obveznosti izpolnil pravo¢asno.
Dobro pripravljen dogovor o zastavni pravici, ki vkljuCuje vse pravne zahteve in jasno
doloc¢a pravice in obveznosti obeh strank, je kljuénega pomena za zasdito interesov
upnika in ucinkovito izterjavo dolga v primeru neplacila (Stvarnopravni zakonik 2002).

2.3. Dolocitev primernega roka za poplacilo dolga

Dolocitev primernega roka za poplacCilo dolga je kljuéna komponenta vsakega
posojilnega sporazuma in ima pomembno vlogo pri zavarovanju interesov upnika.
Rok za poplacilo mora biti doloéen na podlagi dogovora med upnikom in dolZznikom
ter mora biti realen glede na finan€ne zmoznosti dolZnika in velikost dolga. Pravilno
dolo¢en rok za poplailo zagotavlja, da bo dolznik sposoben izpolniti svoje
obveznosti, hkrati pa upniku omogoca nacrtovanije finan¢nih tokov.

Pri dolocCitvi roka za poplacilo dolga je treba upostevati ve¢ dejavnikov. Med
najpomembnejSimi so finan¢na stabilnost dolznika, narava in obseg dolga ter pogoji
posojilne pogodbe. Rok mora biti dovolj dolg, da dolznik lahko zbere potrebna
sredstva za poplacilo, vendar ne predolg, da bi s tem povecali tveganje neplacila.
Obic¢ajno se doloca rok, ki omogoca redne in obvladljive obroke, kar pomaga dolzniku
pri nacrtovanju placil.

Poleg glavnega roka za poplacilo je priporocljivo dolo€iti tudi vmesne roke za delna
placila, Se posebej pri vecjih zneskih. To zagotavlja redno servisiranje dolga in
zmanjSuje tveganje za neplacilo celotnega zneska naenkrat. Vmesni roki delujejo kot
zasCitni ukrep, saj omogocajo upniku, da spremlja dolznikovo placilno disciplino in
pravo¢asno ukrepa v primeru zamud.

Jasna dolocitev posledic v primeru zamude pri pla€ilu je prav tako bistvena. Dogovor
mora vsebovati dolocbe o morebitnih kazenskih obrestih, dodatnih stroSkih in pravici
upnika, da sprozi izvrsilni postopek. To deluje kot dodatna spodbuda za dolZnika, da
pravoc¢asno izpolni svoje obveznosti, in povecuje pravno varnost upnika.
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Nazadnje je pomembno, da je rok za poplacilo dolga jasno naveden v pisni pogodbi,
ki jo podpiSeta obe stranki. Pisna oblika zagotavlja pravno veljavnost in olajSa
dokazovanje dogovorjenih pogojev v primeru morebitnih sporov. Dobro pripravljen
posoijilni sporazum z jasno doloCenim rokom za poplacilo in posledicami neplacila je
temelj za uspesSno izterjavo dolga in varstvo interesov upnika (PRAVO ZA VSE,
2020).

2.4. Dolocitev primerne viSine dolga glede na dolznikovo plaéilno
sposobnost

Dolocitev primerne viSine dolga glede na dolznikovo placilno sposobnost je klju¢en
dejavnik pri sklepanju posojilnih pogodb in zavarovanju interesov upnika. Pomembno
je, da se znesek posojila doloc€i na podlagi temeljite ocene finan¢nega stanja dolznika,
njegove zmoznosti odplaCevanja in prihodnjih finanénih tokov. UpoStevanje teh
dejavnikov zmanjSuje tveganje neplacila in zagotavlja, da dolznik lahko izpolni svoje
obveznosti brez prevelikega finanénega pritiska.

Prvi korak pri dolo€anju primerne viSine dolga je analiza dolznikovega dohodka in
obstojeCih obveznosti. Posojilodajalec mora pridobiti podrobne informacije o
dolznikovih rednih dohodkih, kot so plaCe, prihodki iz poslovanja ali drugi stalni viri
dohodka. Poleg tega je treba upostevati dolznikove obstojeCe obveznosti, kot so drugi
krediti, najemnine, Zivljenjski stroski in morebitne izredne finanéne obveznosti. S tem
se ustvari celostna slika dolznikove finan¢ne situacije, kar omogoca realno oceno
njegove placilne sposobnosti.

Drugi korak je doloCitev zneska posojila, ki je v skladu z dolznikovo placilno
sposobnostjo. SploSno pravilo je, da mesecni obroki za odpla¢evanje dolga ne smejo
presegati doloCene odstotne vrednosti dolZnikovih mesecnih prihodkov. Ta odstotek
se lahko razlikuje glede na posamezne financne institucije in vrste posojil, vendar
obi¢ajno ne presega 30-40 % mesecnih prihodkov. Ta prag zagotavlja dolZzniku redno
odplaéevanje dolga, ne da bi bile ogrozene njegove osnovne Zivljenjske potrebe.

Poleg rednih dohodkov je treba pri dolocitvi viSine dolga upostevati tudi morebitne
premozenjske rezerve dolznika. Premozenje, kot so nepremicnine, prihranki in druge
nalozbe, lahko sluzijo kot dodatno zavarovanje za posojilo in povec¢ajo dolznikovo
sposobnost odplacevanja dolga. Vendar pa mora biti upnik previden pri upostevanju
premozenja, saj njegova likvidnost in dostopnost lahko vplivata na dolznikovo
dejansko sposobnost odplacevanja dolga.

Nazadnje je pomembno, da je posojilni sporazum sklenjen pisno in da jasho
opredeljuje vse pogoje, vklju€no z zneskom posajila, roki plagil, obrestnimi merami in
posledicami neplaila. Pisna oblika sporazuma zagotavlja pravno varnost za obe
stranki in olajSa uveljavljanje pravic v primeru spora. S temeljito analizo dolznikove
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placilne sposobnosti in skrbno dolocitvijo visine dolga se zmanjSuje tveganje neplacila
in poveduje verjetnost uspesnega poplacila posojila (PRAVO ZA VSE, 2020).
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3. IZTERJAVA DOLGA PREKO IZVRSILNEGA
POSTOPKA

V danasnjem svetu vsakdo vstopi v tipi€no obligacijsko razmerje, v katerem je na eni
strani upnik, na drugi strani pa dolznik. Primer navedenega obligacijskega razmerja
je nakup blaga v trgovini, kjer je prodajalec upnik, kupec pa dolznik oz. je hkrati
prodajalec dolznik in kupec upnik. Obligacijsko razmerje je v Sloveniji urejeno v
Obligacijskem zakoniku.

Taksno obligacijsko razmerje poteka normalno vse do tocke, ko se lahko zgodi, da
dolZnik ne izpolni svoje obligacijske zaveze, to je, ne Zeli poravnati terjatve upnika. V
tem primeru nastane problem, saj je upnik svojo obligacijsko zavezo izpolnil ter
dolzniku prodal kak$no stvar oz. storitev, dolznik pa za prejeto upniku ne zeli ali ne
more placati njegove terjatve (Obligacijski zakonik, 2007).

V primerih, ko dolZnik prostovoljno ne plac¢a dolga ali ne izpolni drugih obveznosti,
ima upnik ve€¢ moznosti, kako priti do popladila svoje terjatve. Najbolj ucinkovit in
pogost nacin izterjave dolga je preko izvrSilnega postopka.

Izvr8ilni postopek je pravni postopek, ki se izvaja z namenom izterjave denarnih
terjatev, ki jih ima upnik (oseba, ki ima neporavnane terjatve) do dolznika (oseba, ki
dolguje). Cilj izvrSilnega postopka je, da dolznika prisili, da izpolni svoje obveznosti
do upnika. Upnik tako s pomocjo sodiS¢a poskuSa z izvrSilnimi sredstvi dolznika
prisiliti, da mu poplaéa terjatev. lzvrsilni postopek zato definiramo kot tisto procesno
delovanje, ki naj ob pomodi drzavnih prisilnih sredstev med dolznikom in upnikom
ustvari takSno zunanje stanje, kakrSno ima upnik pravico zahtevati na podlagi
izvrSilnega naslova oz. omogodi izterjavo upnikove terjatve (Na sodi$¢u., b. 1.).

Osredniji akt, ki ureja izvrsilni postopek v Sloveniji, je Zakon o izvrSbi in zavarovanju.
Za vprasanja, ki s tem zakonom niso urejena, se podrejeno uporablja Zakon o
pravdnem postopku (v skladu s 15. &lenom ZIZ) (Na sodiS¢u., b. I.).

3.1. lzvrsilni postopek na podlagi verodostojne listine

Prvi nacin izterjave dolga, ki je tudi med upniki najbolj pogost, je izvrsilni postopek na
podlagi verodostojne listine. Verodostojna listina je v smislu ZIZ faktura, menica in
Cek, s protestom in povratnim raCunom, kadar je to potrebno za nastanek terjatve,
javna listina, izpisek iz poslovnih knjig, overjen s strani odgovorne osebe, po zakonu
overjena zasebna listina in listina, ki ima po posebnih predpisih naravo javne listine
(Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).
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Navedeni izvrSilni postopek se zaCne tako, da upnik na sodis¢e vlozi predlog za
izvrSbo. Predlog lahko vlozZi v pisni obliki fizi€éno oz. ga vlozZi preko portala eSodstvo.
Upnik ob vloZitvi predloga za izvrSbo placa tudi takso, ki pa se razlikuje od nacina
vlozitve izvrSbe (tako na primer zna$a sodna taksa za vlozeni predlog za izvrSbo
preko portala eSodstvo 44,00 EUR) (Na sodiS¢u., b. 1.).

Sodis€e po prejemu predloga za izvrsbo in vplacilu sodne takse odlo¢i o upnikovem
predlogu. V primeru, ¢e sodiS¢e predlogu upnika ugodi, izda sklep o izvrsbi, v katerem
navede, da je dolznik dolzan upniku poravnati terjatev, navedeno v predlogu za
izvrSbo. Ob tem je treba poudariti, da je podlaga za izterjavo tako sklep o izvrsbi kot
tudi predlog za izvrSbo, saj sodiS¢e terjatve upnika v sklepu o izvrsbi ne specificira,
temvel navede, da mora dolznik poravnati terjatev, ki izhaja iz predloga za izvrbo
(Na sodis¢u., b. I.).

Ce sodisée ugodno odlogi glede predloga, izda sklep o izvrébi, ki ima pravno veljavo
in omogoca zacetek sodnega postopka za izterjavo dolga. V primeru, da se dolZnik
ne strinja s sklepom o izvrsbi, ima moznost vloziti ugovor pri sodiS¢u v roku 8 dni od
prejema sklepa, pri emer je dolzan poravnati sodno takso. Ce je ugovor utemeljen
(ob upostevanju pogojev v skladu s 53. ¢lenom Zakona o izvrsbi in zavarovanju),
sodi&Ce razveljavi sklep o izvrsbi, in se postopek nadaljuje kot pravdni postopek pred
pristojnim sodiéem, ki se obiajno konéa s sodbo. Ce dolZnik ne vloZi ugovora,
postane sklep o izvrSbi pravhomocen, kar predstavlja osnovo za nadaljnjo sodno
izterjavo dolga (PRAVO ZA VSE, 2020).

IzvrSilni postopek in predlog za izvrSbo na podlagi verodostojne listine sta urejena v
41. ¢lenu ZIZ. Tako navedeni ¢len dolo¢a, da mora upnik ob vlozitvi predloga za
izvrSbo navesti:
e postavke upnika in dolznika (s podatki iz 16. Clena ZIZ);
e verodostojno listino (ki je pa skladno s 4. odst. 41. ¢lena ni treba predloziti);
e dolZznikovo obveznost;
o opredelitev temelja zahtevka;
e sredstvo ali predmet izvrsbe;
e druge podatke, ki so glede na predmet izvrSbe potrebni, da se lahko izvr$ba
opravi in
e zahtevo naj sodid€e nalozi dolZzniku, da v roku 8 dni, v meniénih in Eekovnih
sporih pa v 3 dneh po vrocitvi sklepa, plaa terjatev skupaj z odmerjenimi
stroSki (Zakon o izvr8bi in zavarovanju, 2007).

Po ugoditvi predloga za izvrSbo sodi$C€e izda sklep o izvrsbi, ki je podlaga za postopek
izterjave dolga s pomocjo sodiS¢a. Sodis€e v primeru predloga za izvr$bo na podlagi
verodostojne listine ne preverja resniénosti vsebine. DolZnik, ki se s predlogom za
izvrS$bo upnika in sklepom o izvrdbi ne strinja, lahko zoper sklep o izvrdbi vloZi
obrazlozeni ugovor, v katerem navede, zakaj izpodbija sklep o izvrsbi, pri ¢emer
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morajo biti razlogi utemeljeni, hkrati pa mora biti ugovor vlozen v roku, postavljenem
s sklepom o izvrdbi in skladno z zakonodajo. Dolznik mora v ugovoru navesti dejstva,
s katerim ga utemeljuje, in predloziti dokaze, sicer se ugovor Steje kot neutemeljen in
ga sodisCe zavrne (Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).

Ce dolznik zoper sklep o izvrbi pravogasno ne vloZi ugovora, potem se domneva, da
se dolznik s predlogom za izvrsbo strinja, sklep o izvrdbi pa postane pravhomocen,
na podlagi Cesar lahko sodiS¢e v primeru, e dolznik v postavljenem »prostovoljnem«
roku 8 dni ne poplaca terjatve, posreduje v izvrSevanje organom, navedenim v
predlogu za izvrsbo.

Ce pa dolznik Zeli ugovarjati predlogu za izvrébo, pa v roku vlozi utemeljen ugovor
zoper izvrsbo, sodiS€¢e pa na podlagi upnikovega ugovora izda sklep, s katerim
izvrsilni postopek ustavi, stranke pa napoti na pravdni postopek, v katerem bo potekal
postopek izkazovanja obstoja terjatve do dolZnika. V primeru pravdnega postopka
upnik na koncu postopka pridobi izvrSilni naslov (tj. pravhomocna sodna odlo¢ba), na
podlagi katerega lahko ponovno vlozi izvrSilni postopek, vendar pa na podlagi
izvrSilnega naslova.

3.2. lzvrSilni postopek na podlagi izvrSilnega naslova

V primerih, kadar razpolaga z izvrSilnim naslovom, lahko upnik vloZi predlog za
izvr§bo na podlagi izvrSiinega postopka, ki pa je malo manj tipiziran kot izvrSilni
postopek na podlagi verodostojne listine.

Predlog za izvrSbo na podlagi izvrSilnega naslova lahko vlozZi upnik, ¢e razpolaga z
izvrSilnim naslovom, ki je lahko:

e izvrsljiva sodna odloc¢ba in sodna poravnava;

¢ izvrsljiv notarski zapis (vsebuje klavzulo o neposredni izvrsljivosti);

e druga izvrsljiva odloCba ali listina, za katero zakon, ratificirana in objavljena
mednarodna pogodba ali pravni akt Evropske unije, ki se v Sloveniji uporablja
neposredno, dolo¢a, da je izvrSilni naslov (Zakon o izvr$bi in zavarovanju,
(2007).

Da se lahko listina Steje za izvrsljivo, mora poteci rok za prostovoljno izpolnitev
obveznosti po posamezni listini, hkrati pa so glede na listino dolo€eni tudi preostali
pogoji (prim. pravhomocnost odlocbe itd.). IzvrSilni naslov pa je primeren za izvrSbo,
¢e so v njem navedeni upnik in dolznik ter predmet, vrsta, obseg in €as izpolnitve
obveznosti (Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).

IzvrSilni predlog na podlagi izvrSilnega naslova se nanaSa na plaCilo denarnega
zneska ali izpolnitve kaksSne druge obveznosti (npr. delozacija, omogocanje stikov z
otroki, ruSitev objekta in tako dalje) (Na sodiscu., b. I.).
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Postopek vlozitve predloga za izvrSbo na podlagi izvrSilnega postopka se zacne z
vlozitvijo predloga za izvrsbo, ki ga upnik pisno vlozi pri pristojnem sodiS¢u (krajevno
pristojno okrajno sodis¢e), v predlogu pa navede izvrSilni naslov in zahteva izterjavo
dolga. Sodis¢e po prejemu predloga za izvrSbo preveri, ali so izpolnjeni pogoji za
izvrSbo na podlagi izvrSilnega naslova. V primeru, ko so pogoji izpolnjeni, sodis€e izda
sklep o izvrsbi, ki omogoca izvrSitelju izvajanje ukrepov za izterjavo dolga. Za razliko
od izvrSilnega postopka na podlagi izvrSilnega naslova, sodisCe, ki izda sklep o
izvrsbi, presoja tudi utemeljenost ugovora dolznika, in brez posebnega pravdnega
postopka v istem izvrSilnem postopku izda sklep o zavrnitvi oz. ugoditvi ugovora
dolznika (Na sodis¢u., b. I.).

lzvrSba na podlagi izvrSilnega naslova je za upnika bolj ucinkovita od predloga za
izvr§bo na podlagi verodostojne listine, saj dolznik, €e izvrSilni naslov nima resnejsih
pomanijkljivosti, postopka ne more ustaviti (Zakon o izvr§bi in zavarovanju, 2007).

3.3. Vrste izvrSilnih sredstev

Upnik ob viloZitvi predloga za izvrSbo navede, katero sredstvo izvrdbe predlaga.
Skladno z ZIZ ima upnik na voljo ve€ izvrSilnih sredstev, pri Cemer lahko upnik izbere
enega ali ve€. SodiS¢e dovoli izvrSbo za popladilo denarne terjatve s tistim sredstvom
in na tistih predmetih, ki so navedeni v predlogu za izvrsbo, oz. jih upnik predlaga med
samim izvrSilnim postopkom.

Z1Z v 30. ¢lenu dolo€a, da sodisCe kot sredstva za poplailo denarne terjatve dovoli:
prodajo nepremicnin oz. premiénin, prenos denarne terjatve, unovéenje drugih
premozZenjskih oz. materialnih pravic in nematerializiranih vrednostnih papirjev,
prodajo deleza druzbenika in prenos sredstev, ki so pri organizacijah, pooblas¢enih
za placilni promet (Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).

3.3.1. lzvrSsba na dolznikova denarna sredstva pri organizaciji za placilni
promet

Najbolj pogosta izbira upnikov glede sredstev izvrSbe je izvrSba na dolZnikova
denarna sredstva pri organizaciji za placilni promet.

V primerih, kadar upnik predlaga izvrSbo na dolznikova denarna sredstva pri
organizaciji za placilni promet, sodiS¢e po uradni dolZznosti izvede poizvedbe, da
pridobi podatke, ali ima dolZnik pri kateri koli organizaciji za placilni promet odprt
racun, na katerem bi se lahko zbirala denarna sredstva dolZnika.

Ce sodisée pridobi informacijo, da ima dolznik radun pri organizaciji za plagilni promet,
potem poslje sklep o izvr8bi predmetni organizaciji za placilni promet v izvrevanje.
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Po prejemu sklepa o izvrSbi organizacija za placilni promet zadrzi dolgovan znesek,
nato pa ga nakaze upniku z namenom celotnega ali delnega poplacila dolga/terjatve.

S sklepom o izvrSbi sodiS€e organizaciji za placilni promet nalozi, da blokira
dolznikova denarna sredstva na vseh racunih v viSini obveznosti iz sklepa o izvrsbi in
da po pravhomocnosti sklepa o izvrsbi ta znesek izpla¢a upniku. Sodis€e organizacijo
za placilni promet obvesti v primeru, ko je sklep o izvrSbi pravhomocen, da
organizacija za plaCilni promet sprosti zadrzana denarna sredstva in jih nakaze upniku
z namenom poplacila terjatve. Ko je dolg v celoti poplatan, mora organizacija za
placilni promet o navedenem obvestiti sodiS¢e. Enako velja, ¢e se v €asu trajanja
izvrSilnega postopka racun, na katerem so bila denarna sredstva, zapre in je tako
izvrSevanje onemogoceno (Zakon o izvrbi in zavarovanju, 2007).

Prej navedeno velja za sredstva, ki jih ima dolznik pri organizacijah za placilni promet
v valuti, ki je veljavna v Republiki Sloveniji, vendar pa ZIZ v 139. ¢lenu dolo¢a, da ¢e
ima dolZznika pri organizaciji za placilni promet sredstva v tuji valuti, potem v
navedenem primeru organizacija za placilni promet tujo valuto preracuna v evre (i;.
trenutno veljavna valuta v Republiki Sloveniji) po nakupnem tecaju na dan izplacila
(Zakon o izvrdbi in zavarovanju, 2007).

V primerih, ko se terjatev iz izvrSilnega naslova glasi na tujo valuto, pa sodis€e na
upnikov predlog dovoli izvrSbo za poplacilo te terjatve v tuji valuti z dolznikovih
sredstev v tuji valuti. Najbolj pogosti in najbolj znani primeri izvrSbe v tuji valuti
predstavljajo izvrSbe bank zoper dolznike, ki so jemali kredite v Svicarskih frankih
(CHF) in obveznosti po kreditni pogodbi niso izpolnili v dogovorjenem roku. V
navedenih primerih je bila kreditna obveznost z valutno klavzulo vezana na tujo valuto
Svicarski frank (CHF), dolznik pa jo je bil obvezen placati v obrokih v domaci valuti
(EUR) po referencnem tec€aju Evropske centralne banke na dan placila (VSM sklep |
Ip 585/2020).

Glede na navedeno je tako obveznost organizacij za placilni promet, da izvrSujejo
sklep o izvrébi skladno z navodili sodiS¢a, hkrati pa tudi, da poznajo in spostujejo
zakonske omejitve izvrsbe iz 101. in 102. ¢lena ZIZ, ki dolo¢ajo, kateri prejemki so
izvzeti iz izvrSbe, prav tako pa tudi omejitve izvrSbe (VSC sklep | Ip 716/2009).

IzvrSba na dolznikova sredstva pri OPP je sicer najbolj pogosta izbira upnika pri
izvrSilnih sredstvih, vendar pa upniki v tem primeru nimajo veliko moznosti za
poplacilo njihove terjatve, saj veCina dolznikov nima transakcijskih racunov. V
primeru, ko jih imajo, pa na njih ni sredstev, s katerimi bi se terjatev upnika poplacala,
0z. je sredstev zelo malo, je tako lahko izvrSilni postopek zelo dolgotrajen.
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3.3.2. lzvr$ba na premiénine dolznika

IzvrSba na premicnine dolznika se nanasa na postopek, v katerem upnik poskusa
izterjati svoje terjatve z zasegom in prodajo premi¢nin dolznika. Ta postopek obi¢ajno
sledi sodni odlo¢hi, ki ugotavlja obstoj dolga in dolo¢a, da je dolznik dolzan izpolniti
svoje obveznosti do upnika (Levstek, 2014).

Postopek izvrSbe na premi¢nine se zacne, ko upnik v predlogu za izvr§bo predlaga,
da se izvr§ba opravi z rubezem in prodajo dolznikovih premi€nin in sodis€e takSnemu
predlogu tudi ugodi. Upniku v predlogu skladno z 78. ¢lenom ZIZ ni treba navesti,
katere premic¢nine naj se zarubijo in kje te stvari so (Zakon o izvrsbi in zavarovanju,
2007).

Taksno poizvedbo o premicninah dolznika opravi sodno imenovani izvrSitelj, ki je v
izvrSilnem postopku imenovan za izvedbo rubeza in prodajo premicnin dolznika.
Slednji po prejemu sklepa o izvrSbi primarno opravi poizvedbe glede dolznikovega
premi¢nega premozenja. V navedenem primeru upniku nastanejo dodatni izvrSilni
stroski, saj je obicajno, da izvrsitelj zeli, da se mu placa predujem, na podlagi katerega
potem izvrSitelj opravi svoje delo, upnik pa ima pravico nastale izvrSilne stroSke
priglasiti v izvrSilni postopek in navedene stroSke zahtevati od dolznika (Levstek,
2014).

Ce izvrsitelj ugotovi, da ima dolznik premozZenje, se rubez stvari opravi tako, da jih
izvrSitelj vidno oznadi in sestavi o navedenem rubezZni zapisnik ter opravi vpis
zarubljenih stvari v register (v primeru, ¢e gre za zaloge, opremo, motorna in tirna
vozila, motorna kolesa, prikolice/polprikolice ter zivali). lzvrSitelj nato zacne drazbe, s
katerimi poskuSa prodati premi¢nine dolZnika in na navedeni nacin pridobiti sredstva,
s katerimi bi se popladala terjatev upnika do dolznika.

V primeru, ko dolznik po prejetih poizvedbah nima nikakrSnega premozenja, o
navedenem izvrSitelj obvesti sodidCe, sodiS¢e pa na navedeni podlagi izda sklep o
ustavitvi izvrSbe na premicnine dolZnika. Upnik ima pravico v primeru, ¢e kasneje
odkrije, da ima dolznik v lasti premi¢nine, ponovno predlagati izvrsbo na premicnine
dolznika (Levstek, 2014).

3.3.3. lzvrsba na nepremic¢nine dolznika

Izvr§bo na nepremicnine dolznika ureja 13. poglavje ZIZ, ki doloCa, da se izvrSba na
nepremi¢nino opravi z zaznambo sklepa o izvrébi v zemljiSki knjigi, z ugotovitvijo
vrednosti nepremic¢nine, s prodajo nepremi¢nine in s poplacilom upnikov iz zneska,
dobljenega s prodajo (Zakon o izvrsbi in zavarovaniju, 2007).
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Postopek izvrSbe na nepremicnino obiajno poteka tako, da upnik viozi predlog za
izvrSbo, na okrajnem sodi$€u, ki je krajevno pristojno. Krajevna pristojnost sodid€a se
v primeru vloZitve predloga za izvrSbo na nepremiénine dolZnika dolo¢a glede na lego
nepremicnine, ki je predmet izvrSbe. Nato sodiS¢e izda sklep o izvrsbi, v katerem
doloci izvr§bo na nepremicnino. Postopek se zacne s predlogom upnika pri okrajnem
sodidc¢u, ki, e so izpolnjeni pogoji, izda sklep o izvrsbi in ga vro€i dolzniku, ki ima
moznost ugovora. Sklep se zaznamuje v zemljiSki knjigi, s Cimer se prepreci prenos
lastnistva brez vednosti upnika. Sodis€e nato imenuje cenilca za oceno vrednosti
nepremicnine, ki se prodaja na javni drazbi. Po uspesni drazbi in placilu kupnine sledi
sklep o izrocitvi nepremi¢nine novemu lastniku, dolznik pa mora nepremicnino
izprazniti. 1z kupnine se najprej poplacajo stroski postopka, nato terjatve upnika,
morebitni presezek pa prejme dolznik. DolZznik lahko v postopku uporablja pravna
sredstva, kot so ugovor, pritozba in predlog za odlog izvrSbe (Zakon o izvrsbi in
zavarovaniju, 2007).

IzvrSba na nepremicnine dolznika pa je omejena z Ustavo RS, ki v 36. ¢lenu doloca,
da je temeljna Clovekova pravica nedotakljivost stanovanja. Ob tem se poraja
vprasanje, katera pravica prevlada nad katero. Zakonodaija, ki ureja izvrSilni postopek
v Sloveniji, je pripravliena na nacin, da upoSteva zlasti interes upnika zaradi
ucinkovitosti izvrSbe. Ob tem je treba poudariti, da je Ustava RS nad ZIZ in tako
zagotavlja posamezniku nedotakljivost stanovanja. Skladno z navedenim je tako
treba pri presoji razmerja med upnikom in dolznikom v izvrSilnem postopku po stalis¢u
Ustavnega sodisCa razlikovati med razlicnimi polozaji dolznika (brezposelnost,
socialna stiska ...) (IUS-INFO, 2017).

3.3.4. lzvrsba na terjatve dolznikovega dolznika

Izvr8ba na terjatve dolZnikovega dolZnika je pravni postopek, urejen v poglavju »rubez
terjatve«, torej od 107. ¢lena dalje. Navedena vrsta izvrSilnega postopka omogoca
upniku izterjavo terjatev tako, da poseze v dolznikove terjatve do svojih dolznikov.
Postopek se zaCne z vlozZitvijo predloga za izvrSbo na dolZnikove terjatve pri
pristojnem okrajnem sodiS¢u. V predlogu mora upnik natanéno navesti podatke o svoji
terjatvi dolzniku in dolznikovemu dolzniku (tretji dolznik). SodiS¢e po preuditvi
predloga in ob ugotovitvi izpolnjenih pogojev izda sklep o izvrsbi, ki ga vroci tako
dolzniku kot tretiemu dolzniku. Ta sklep tretjega dolznika zavezuje, da mora dolg, ki
ga ima do dolZznika, poravnati neposredno upniku, s €imer dolZznik ne more vec
razpolagati s temi sredstvi. Z vrocitvijo sklepa tretiemu dolzniku je slednji obves¢en,
da svoje obveznosti do dolznika ne sme vec izpolniti njemu, temve& mora izpolnitev
izvrSiti neposredno upniku (Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).

Ko tretji dolznik prejme sklep, mora dolg, ki ga dolguje dolzniku, poravnati upniku v
visini dolga, ki ga dolznik dolguje upniku. Ce tretji dolznik ne izpolni te obveznosti,
lahko upnik proti njemu uvede izvrSbo. Po uspedni izvrSbi se iz prejetih sredstev
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najprej poplacajo terjatve upnika, vklju¢no s stroski postopka, morebitni presezek pa
se vrne dolzniku. Dolznik ima v tem postopku moznost vlaganja ugovorov in drugih
pravnih sredstev, ¢e meni, da so mu kr8ene pravice, kar omogo¢a sodno varstvo
njegovih interesov. IzvrSba na terjatve dolZznikovega dolznika je ucinkovit nacin za
upnika, da doseze poplacilo svojih terjatev, Se posebej v primerih, ko dolznik sam
nima dovolj sredstev, a ima terjatve do tretjih oseb, ki jih lahko upnik izkoristi za
poplacilo svoje terjatve (Zakon o izvrsbi in zavarovanju, 2007).

3.3.5. lzvrsba na placo dolznika

IzvrSba na placo dolznika je pravni postopek v Sloveniji, urejen z Zakonom o izvrsbi
in zavarovanju (Z1Z), ki omogoca upniku izterjavo terjatev iz dolZznikove redne place.
Postopek se zacne z vlozitvijo predloga za izvr$bo pri pristojnem okrajnem sodiscu,
kjer upnik navede podatke o svoji terjatvi in dolzniku. Sodis¢e po preucitvi predloga
in ob ugotovitvi izpolnjenih pogojev izda sklep o izvrsbi, ki se vroCi dolzniku in
njegovemu delodajalcu. Sklep dolo¢a, da mora delodajalec del dolznikove place, ki
presega zakonsko dolo¢en neobdavcljiv znesek, nakazovati neposredno upniku.

Delodajalec je po prejemu sklepa dolZzan vsak mesec zadrzZati in nakazati doloCen del
dolZnikove place upniku, dokler se terjatev v celoti ne poplaca. Zakon dolo¢a, da mora
dolzniku ostati minimalni znesek za prezivljanje, ki je enak osnovnemu znesku
minimalnega dohodka. Poleg tega zakon dolo¢a tudi omejitve glede najvecjega dela
plage, ki ga je mogode zarubiti, odvisno od viine plade in narave terjatve. Ce
delodajalec ne izvrSi sklepa o izvrsbi, ga lahko doleti kazen ali obveznost placila
zarubljenega zneska. Dolznik ima moznost vlozitve ugovora zoper sklep o izvrsbi, e
meni, da so mu krSene pravice, kar zagotavlja sodno varstvo njegovih interesov.
Izvréba na placo je uCinkovit nadin za poplaéilo terjatev, saj omogoca redno in
postopno izterjavo dolga neposredno iz dolznikovega dohodka.

Zakon o izvrsbi in zavarovanju (ZIZ) v 129. ¢lenu doloca, da sodiS€e z izvr§bo na
plato dolznika zarubi doloCen del njegove plade in naloZi delodajalcu, da po
pravnomocnosti sklepa nakazuje te zneske neposredno upniku. Pri tem mora
delodajalec upostevati omejitve iz 102. Elena ZIZ, ki dolo¢a, da se lahko na dolznikove
denarne prejemke, opredeljene kot dohodek iz delovnega razmerja, in na odSkodnino
za izgubo ali zmanj8anje delovne sposobnosti poseZe za najve¢ dve tretjini
prejemkov, vendar tako, da dolzniku ostane najmanj 76 % minimalne place, e dolznik
prezivlja druzinskega ¢lana ali drugo osebo, ki jo mora prezivljati. V tem primeru mora
dolzniku ostati tudi znesek v viSini prejemka, doloCenega za osebo, ki jo dolznik
prezivlja, v skladu z zakonodajo, ki ureja socialnovarstvene prejemke (FIND-INFO,
2022).

Za terjatve iz naslova zakonite prezivnine in odSkodnine za izgubljeno prezivnino
zaradi smrti osebe, ki jo je dajala, velja omejitev do dveh tretjin prejemkov, vendar

stran 16 od 36



Bé&B — Vi§ja strokovna $Sola

tako, da dolzniku ostane najmanj 50 % minimalne place, €e dolZznik prezivlja
druzinskega €lana ali drugo osebo, ki jo mora prezivljati. Pri tem mora delodajalec
upostevati tudi znesek v viSini prejemka, doloCenega za osebo, ki jo prezivlja dolznik,
po zakonodaji o socialnovarstvenih prejemkih (FIND-INFO, 2022).

3.3.6. lzvrsba na nematerializirane vrednostne papirje

Izvr§ba na nematerializirane vrednostne papirje je pravni postopek, urejen z Zakonom
0 izvrsbi in zavarovanju (ZIZ) in Zakonom o nematerializiranih vrednostnih papirjih
(ZNVP). Upnik zacne postopek z vlozitvijo predloga za izvrSbo pri pristojnem
okrajnem sodiS¢u, v katerem mora navesti podatke o dolzniku, terjatvi in vrednostnih
papirjin. SodiS€e po preucitvi predloga izda sklep o izvrsbi, ki se vroci dolzniku in
Centralni klirinSko depotni druzbi (KDD), ki vodi evidenco o nematerializiranih
vrednostnih papirjin. Na podlagi sklepa se v registru KDD opravi zaznamba izvrsbe,
kar dolzniku onemogoci razpolaganje z vrednostnimi papirji brez soglasja sodis¢a.
Sodis¢e nato imenuje sodnega izvrSitelja, ki organizira prodajo vrednostnih papirjev
na ustreznem trgu, kot je borza vrednostnih papirjev.

Po uspesni prodaji vrednostnih papirjev se izkupic¢ek prenese na racun sodid¢a, ki iz
tega zneska poplaca upnikove terjatve in stroSke postopka. Morebitni presezek se
vrne dolzniku. ZIZ doloCa, da mora biti dolzniku zagotovljena pravica do pravnih
sredstev, kar vklju€uje moznost ugovora zoper sklep o izvrsbi, pritozbo in predlog za
odlog izvrsbe, e meni, da so mu kr8ene pravice. IzvrSba na nematerializirane
vrednostne papirje je ucCinkovit nacCin za izterjavo dolga, saj omogocCa hitro in
ucinkovito unov€enje premozenja dolznika na financnih trgih, hkrati pa zakonodaja
zagotavlja pravno varnost in zas¢ito pravic obeh strank v postopku.

3.4. Procesna dejanja v izvrSilnem postopku

IzvrSilni postopek v Sloveniji ureja Zakon o izvrsbi in zavarovanju (ZIZ), ki dolo¢a
procesna dejanja, s katerimi upnik uveljavlja svoje pravice do poplacila terjatve.
IzvrSilni postopek se za¢ne na predlog upnika, ki mora vloZiti predlog za izvr§bo pri
pristojnem sodid¢u. Predlog mora vsebovati podatke o upniku in dolzniku, izvrSilni
naslov (sodna odlo¢ba, notarski zapis ali drug izvrSilni naslov) ter predlagane izvrSilne
ukrepe.

Po vlozitvi predloga za izvrSbo sodis€e preveri, ali predlog izpolnjuje formalne
zahteve. Ce so te izpolnjene, sodi$&e izda sklep o izvrsbi, s katerim dovoli izvrébo in
doloci izvrSilne ukrepe. Sklep o izvrdbi mora biti vro€en dolzniku, ki ima pravico do
ugovora. Ugovor mora biti vioZzen v osmih dneh od prejema sklepa, pri Eemer mora
dolznik navesti razloge za ugovor in predloziti dokaze.
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Ce dolznik vloZi ugovor, sodi$ée preuéi njegove navedbe in dokaze ter lahko ugovor
zavrne ali mu ugodi. Ce sodis&e ugodi ugovoru, se izvrsilni postopek ustavi ali omeji.
Ce pa ugovor zavrne ali dolznik ne vloZi ugovora, sklep o izvrbi postane
pravnomocen in izvrsljiv. V tem primeru sodis€e nadaljuje z izvrSilnimi ukrepi, ki jih je
predlagal upnik.

IzvrSilni ukrepi lahko vkljuCujejo rubeZ in prodajo dolZznikovega premic¢nega
premozenja, rubez denarnih sredstev na dolznikovih ban&nih racunih, rubez place ali
drugih rednih prejemkov ter rubez in prodajo nepremicnin. Pri izvr$bi na nepremi¢nine
mora sodiSCe izdati poseben sklep o izvrSbi, ki se vpiSe v zemljiSko knijigo.
Nepremiénina se nato proda na javni drazbi, pri Cemer se izkupi¢ek uporabi za
poplacilo upnikove terjatve.

Med postopkom lahko dolznik in upnik dosezeta sporazum o poplacilu dolga, kar
lahko privede do ustavitve izvrSbe. Upnik lahko tudi predlaga spremembo izvrSilnih
ukrepov, Ce ti niso bili uspedni. Poleg tega ima dolZznik pravico predlagati odlog
izvrSbe, Ce za to obstajajo utemeljeni razlogi, kot so zatasna nezmoznost placila ali
druge posebne okoliS&ine.

V celotnem izvrSilnem postopku je kljuénega pomena, da se spostujejo pravice obeh
strank in da sodiS¢e ravna v skladu z dolo¢bami ZIZ. Procesna dejanja v izvrSilnem
postopku so zasnovana tako, da omogocajo ucinkovito in pravi¢no poplacilo terjatve,
hkrati pa zagotavljajo varstvo pravic dolznika (Na sodiscu, b. 1.).

3.5. Prednosti in slabosti izvrSilnega postopka

IzvrSilni postopek je pomemben pravni mehanizem, ki omogoc¢a upnikom izterjavo
svojih terjatev v primeru, ko dolznik prostovoljno ne izpolni svojih finanénih
obveznosti. Prednosti izvrSilnega postopka vklju€ujejo ucinkovitost pri poplacilu
terjatev, jasno urejen pravni postopek in razli€ne izvrSilne ukrepe, ki omogocajo
prilagodljivost v postopku izterjave dolgov. Kljub tem prednostim pa izvrsilni postopek
lahko prinasa tudi nekatere slabosti, med katere sodijo moznost zlorab s strani upnika,
omejena moznost ugovora dolZznika ter dodatni strodki izvrSilnega postopka.
Razumevanije tako prednosti kot slabosti izvrSilnega postopka je klju€no za ucinkovito
uporabo tega pravnega mehanizma v praksi (PRAVO ZA VSE, 2020).

3.5.1. Prednosti izvrSilnega postopka

Ucinkovitost pri poplacilu terjatev je ena izmed kljuénih prednosti izvrSilnega
postopka. Ta postopek omogoc€a upniku relativno hitro in u€inkovito izterjavo dolga,
tudi v primerih, ko dolznik ne izpolni svojih obveznosti prostovoljno. S tem se upniku
omogoca pridobitev sredstev za poplacilo svojih terjatev, kar lahko v primerih
dolznikove nesolventnosti ali neplacila bistveno olajSa finanéno situacijo.
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Jasno urejen pravni postopek zagotavlja predvidljivost in varnost za obe stranki.
Zakon o izvrsbi in zavarovanju (ZIZ) dolo€a pravila, ki urejajo izvrSilni postopek, kar
omogoca posteno obravnavo in predvidljiv potek postopka. To zmanjSuje tveganje za
zlorabe ali nepravilnosti ter zagotavlja zaupanije v pravno varstvo.

IzvrSilni postopek ponuja razliéne izvrsilne ukrepe, prilagojene razli¢énim okolis€inam
posameznega primera. Upnik lahko izbere najustreznejSi izvrSilni ukrep glede na
vrednost dolga, finanéno sposobnost dolznika in druge okolis¢ine. To povecuje
moznosti uspesne izterjave dolga in omogoca bolj prilagodljivo ukrepanje v primerih
neplacila.

3.5.2. Slabosti izvrSilnega postopka

Moznost zlorab je ena izmed slabosti izvrSilnega postopka. Kljub jasno doloCenim
pravilom lahko ta postopek omogo€a moznosti za zlorabo s strani upnika. Na primer,
upnik lahko izrablja izvrSilne ukrepe za pritisk na dolznika ali za dosego svojih drugih
ciljev, kar lahko vodi v nepraviéno obravnavo dolznika.

Omejena moznost ugovora dolznika je Se ena slabost izvrSilnega postopka. Dolznik
ima sicer pravico vloziti ugovor proti izvrsbi, vendar je ta pravica omejena na dolo¢ene
okolisCine. Poleg tega je rok za vlozitev ugovora relativno kratek, kar lahko otezuje
dolznikovo obrambo.

Dodatni stroski izvrSilnega postopka lahko predstavljajo dodatno breme za obe
stranki. lzvrsilni postopek lahko vklju€uje razlicne pristojbine, sodne takse in druge
stroSke, ki jih mora placati bodisi upnik bodisi dolZnik. Te dodatne stroSke je treba
upostevati pri oceni smiselnosti sprozitve izvrSilnega postopka.

3.6. Pravne posledice konc¢anja izvrSilnega postopka pred
poplac¢ilom dolga

Ko se izvrSilni postopek konca brez poplacila dolga, se soo¢ata tako upnik kot dolznik
s Stevilnimi posledicami, ki lahko pomembno vplivajo na njuno finanéno situacijo in
pravni polozaj.

Za upnika je ena izmed osrednjih posledic neuspesnega izvrsilnega postopka izguba
poplacila terjatve. Kljub prizadevanjem za uveljavitev svojih pravic lahko upnik ostane
brez pri¢akovanega placila, kar lahko povzroci finan¢ne izgube in poslabsa njegovo
finanno stanje. Poleg tega lahko neuspe$en izvrSilni postopek pomeni tudi dodatne
stroSke v obliki sodnih taks, odvetniskih stroSkov in drugih izdatkov, kar e dodatno
obremenjuje upnika (PRAVO ZA VSE, 2020).
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Dolznik pa se sooCa s posledicami neuspeSnega izvrSilnega postopka v obliki
negativnih vplivov na njegov finan¢ni ugled in kreditno sposobnost. Neplacane
terjatve, ki ostanejo po koncu izvrSilnega postopka, lahko vplivajo na dolznikovo
kreditno sposobnost in otezijo njegov dostop do finanénih storitev v prihodnosti. Poleg
tega se dolznik lahko soo€a tudi z dodatnimi pravnimi postopki in morebitnimi
kazenskimi sankcijami v primeru neplacila dolgov, kar lahko dodatno obremeni
njegovo finan¢no in pravno situacijo (VSM Sklep | Ip 176/2021).

Na splosno lahko zakljucek izvrSilnega postopka brez poplacila dolga za obe stranki
pomeni finanéno breme in pravne tezave, ki lahko imajo dolgoro¢ne posledice na
njihovo finanéno in pravno stanje.
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4. STECAJNI POSTOPEK

Stecajni postopek v Sloveniji je kompleksen pravni postopek, ki se uporablja v primeru
insolventnosti dolznika, ko ta ni ve€ sposoben poravnati svojih financnih obveznosti
do upnikov. Namen ste€ajnega postopka je doseci posteno in enakopravno razdelitev
premozenja dolznika med njegove upnike ter zagotoviti najboljSe mozne pogoje za
poplacilo dolgov. Ste€ajni postopek se zaCne na podlagi predloga dolznika ali
njegovega upnika in se izvaja pred sodis¢em.

Sodis¢e imenuje steajnega upravitelja, ki prevzame nadzor nad dolznikovim
premozenjem, ga oceni, proda premoZzenje ter razdeli sredstva med upnike v skladu
z dolo¢bami Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju. Ste€ajni postopek prav tako vklju€uje ustavitev vseh izvrsilnih
postopkov in drugih pravnih postopkov zoper dolznika, kar omogo¢a usklajeno
obravnavo vseh upnikov. Namen ste€ajnega postopka je dosec€i reSitev dolZnikove
finan&ne krize in omogociti dolZzniku svez zaletek, medtem ko zagotavlja pravi¢no
obravnavo in poplacilo upnikov (Plavsak, 2008).

4.1. Urejenost ste¢ajnega postopka

Urejenost steCajnega postopka v Sloveniji je posledica dolgoletnega razvoja
pravnega sistema in zakonodaje, ki ureja insolventnost in postopke zaradi steCaja.
Slovenija ima celovit pravni okvir, ki jasno opredeljuje postopke, pravice in dolznosti
vpletenih strank ter zagotavlja pravno varstvo tako dolznikom kot upnikom. Zakon o
finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju
(ZFPPIPP) ter drugi relevantni predpisi podrobno urejajo postopke v zvezi s ste€ajem.
Stecajni postopek v Sloveniji poteka pred sodis€em, ki imenuje ste€ajnega upravitelja
in nadzira izvajanje postopka. Ste€ajni upravitelji so strokovno usposobljeni in
registrirani pri Agenciji Republike Slovenije za javnopravne evidence in storitve
(AJPES), kar zagotavlja visoke standarde strokovnosti in integritete pri opravljanju
njihovih nalog. Prav tako je ustanovljeno tudi zdruzenje stelajnih upraviteljev, ki
deluje kot organizacija za samoregulacijo in skrb za razvoj strokovnosti ter izmenjavo
najboljSih praks.

Slovenski ste€ajni postopek je zasnovan tako, da zagotavlja posteno obravnavo vseh
vpletenih strank in pravi€no razdelitev premozenja med upnike. Zakon doloca jasne
roke in postopke za vlozitev steCajnega predloga, imenovanje steCajnega upravitelja,
oceno in razdelitev premozZenja ter druge pomembne vidike postopka. Prav tako se
zagotavlja tudi ustrezno pravno varstvo za dolznike in upnike v primeru spornih
vprasanj ali nepravilnosti v postopku.
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V celoti gledano je urejenost steCajnega postopka v Sloveniji izrazito visoka, kar
prispeva k zaupanju v pravno varstvo ter transparentnost in ucinkovitost izvajanja
postopkov zaradi insolventnosti. S stalnim prilagajanjem zakonodaje in prakse
aktualnim potrebam se slovenski ste€ajni postopek nenehno izboljSuje in prilagaja
spremenjenim okolis¢inam, kar omogoc¢a ucinkovito reSevanje finan¢nih tezav ter
zagotavlja stabilnost in zaupanje v gospodarsko okolje drzave (Plavsak, 2017).

4.2. Zacetek stecajnega postopka

Zacetek ste€ajnega postopka v Sloveniji se navadno sprozi na podlagi predloga, ki
ga lahko vlozi dolznik ali njegov upnik. Dolznik lahko vlozi predlog za zacetek
steCajnega postopka, €e ugotovi, da ni ve¢ sposoben poravnati svojih finanénih
obveznosti, medtem ko upnik lahko vlozi predlog, ¢e dolznik ne izpolni svojih
obveznosti ali ¢e obstaja utemeljen sum, da je dolznik insolventen. Zahteva za
zacCetek ste€ajnega postopka se vlozi na pristojno sodis€e, ki na podlagi predlozenih
dokazov in argumentov odloCi o upravi¢enosti zahteve.

Po prejemu predloga sodidCe oceni izpolnjevanje pogojev za zacletek steCajnega
postopka in odlogi o njegovi utemeljenosti. Ce sodisée ugotovi, da so izpolnjeni
zakonsko predpisani pogoji, izda sklep o zaCetku steCajnega postopka ter imenuje
steCajnega upravitelja. Ste€ajni upravitelj nato prevzame nadzor nad dolznikovim
premozZenjem, zacne z njegovim inventariziranjem ter izvaja vse potrebne ukrepe za
zasCito in ohranitev premozenja v ste€ajni masi (PlavSak, 2017).

ZaCetek steCajnega postopka ima pomembne pravne in gospodarske posledice za
vse vpletene stranke. Dolznik izgubi nadzor nad svojim premozenjem, ki postane
predmet upravljanja ste€ajnega upravitelja, medtem ko se za upnike odprejo moznosti
za izterjavo dolgov iz ste€ajne mase. Zacetek steCajnega postopka je tako pomemben
korak pri reSevanju insolventnosti dolznika ter omogoca urejen in poSten nacin
razdelitve premozenja med upnike v skladu z dolo¢bami zakonodaje (VSL Sklep Cst
292/2018).

4.3. Zakonodaja, ki ureja ste¢ajne postopke — ZFPPIPP

Zakon o finan€nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju (ZFPPIPP) je temeljni pravni akt v Sloveniji, ki podrobno ureja razli¢ne
vidike insolventnosti in postopke zaradi ste€aja. Ta zakon je bil sprejet z namenom
zagotavljanja ustrezne za$cite interesov tako dolznikov kot upnikov ter vzpostavitve
ucinkovitega in preglednega sistema reSevanja insolventnosti. ZFPPIPP vsebuje
doloCbe o postopkih za zaCetek steCajnega postopka, imenovanju in vlogi stecajnih
upraviteljev, oceni in razdelitvi premozZenja v steajni masi ter drugih pomembnih
vprasanjih (Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisiinem prenehanju, 2014).
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Med klju¢nimi vidiki ZFPPIPP je tudi doloCanje pogojev in postopkov za razglasitev
insolventnosti posameznikov in pravnih oseb. Zakon doloCa merila za ugotavljanje
insolventnosti ter postopke za obravnavo insolventnosti posameznikov in pravnih
oseb, ki vkljuCujejo moznosti za izvensodne reSitve, kot so sporazumi o poravnavi,
kot tudi formalne postopke, kot je ste€aj. ZFPPIPP zagotavlja tudi doloCene ukrepe
za za&Cito dolznikov v postopkih zaradi insolventnosti, kot so prepovedi izvrsb in drugi
ukrepi za ohranjanje premozenja.

Poleg tega ZFPPIPP dolo¢a tudi pravice in obveznosti upnikov v postopkih zaradi
insolventnosti, vklju€no z njihovimi moznostmi za uveljavljanje terjatev, sodelovanje v
postopkih in pridobitev informacij o stanju dolZznikovega premozZenja. Zakon dolo¢a
jasna pravila za razdelitev premoZenja med upnike v ste€ajni masi, ki sledijo nacelom
postenosti in enakopravne obravnave upnikov. Skupaj vzpostavlja ZFPPIPP robusten
pravni okvir za obravnavo insolventnosti v Sloveniji, ki zagotavlja stabilnost in
zaupanje v gospodarski sistem drzave (Plavsak, 2008).

4.4. Objava dokumentov v ste¢ajnem postopku

Agencija Republike Slovenije za javnopravne evidence in storitve (AJPES) igra
klju¢no vlogo pri objavah v ste€ajnem postopku v Sloveniji. AJPES je javni organ, Ki
deluje pod okriliem vlade in skrbi za zbiranje, hrambo in posredovanje razli¢nih
podatkov ter dokumentov, ki se nanaSajo na gospodarsko dejavnost in pravne
subjekte v drzavi. V kontekstu steCajnega postopka AJPES objavlja Stevilne
dokumente in informacije, ki so pomembne za vse vpletene stranke.

Med kljuénimi dokumenti, ki jih objavlja AJPES v zvezi s ste€ajnim postopkom, so
sodni sklepi o zaCetku steCajnega postopka, imenovanje stecajnih upraviteljev,
razlicna poroCila steCajnega upravitelja, seznam terjatev, razpisi za prodajo
premozZenja iz steCajne mase in drugi dokumenti, ki se nanasajo na postopek. Te
informacije so dostopne na spletni strani AJPES, kjer lahko vsakdo javno preveri
stanje steCajnega postopka, spremlja dogodke in pridobi relevantne podatke o
dolzniku, ste€ajni masi in poteku postopka.

Objave v steCajnem postopku preko AJPES-a zagotavljajo transparentnost, javno
dostopnost in pravno varstvo za vse vpletene stranke. Upniki, dolzniki, potencialni
kupci premozenja iz steCajne mase ter drugi prizadevni lahko spremljajo razvoj
dogodkov, pridobijo relevantne informacije in uveljavljajo svoje pravice v skladu z
zakonodajo. S tem AJPES prispeva k ucinkovitemu in preglednemu izvajanju
steCajnih postopkov ter zagotavlja stabilnost in zaupanje v pravni in gospodarski
sistem drzave.

stran 23 od 36



Bé&B — Vi§ja strokovna $Sola

4.5. Ste€ajna masa

Ste€ajna masa v Sloveniji predstavlja premozenje dolznika, ki postane predmet
upravljanja in razpolaganja ste€ajnega upravitelja v okviru steCajnega postopka. Ta
masa obi¢ajno vkljuCuje vse premozZenje, ki je bilo v lasti dolZznika ob zacetku
steCajnega postopka, vkljuéno s premi¢ninami, nepremicninami, terjatvami,
poslovnimi delezi, intelektualno lastnino in drugimi sredstvi (Zakon o finanénem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju, 2014).

Namen steCajne mase je zagotoviti sredstva za poplacilo upnikov, zato je naloga
steCajnega upravitelja, da premozenje v ste€ajni masi oceni, upravlja in proda na
najbolj ucinkovit nadin. Ste€ajni upravitelj prevzame nadzor nad vsemi sredstvi v
ste€ajni masi, jih vrednoti, varuje in po potrebi proda. Pri tem mora ravnati v skladu z
zakonodajo in skrbeti za posteno obravnavo vseh upnikov.

Razdelitev sredstev iz steCajne mase med upnike poteka v skladu z dolocbami
zakona, pri Cemer se upoStevajo prednostne terjatve, prednostni upniki in pravila
enakopravne obravnave upnikov. Cilj je dosecdi &im bolj poSteno in uravnotezeno
razdelitev premozenja med vse upnike, pri ¢emer se upostevajo njihove pravice in
interesi.

Skupaj vzpostavlja ste€ajna masa klju¢ni element steCajnega postopka v Sloveniji, Ki
omogoca ucinkovito upravljanje in razdelitev premozenja dolznika med upnike ter
zagotavlja stabilnost in zaupanje v pravni in gospodarski sistem drzave (Zakon o
finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

4.6. Vrste stecajnih postopkov

V Sloveniji se uporabljajo razli¢ne vrste ste€ajnih postopkov, ki omogoc&ajo obravnavo
insolventnosti posameznikov in pravnih oseb na ustrezne in praviéne nadine.’ Ti
postopki so temeljni mehanizmi za reSevanje finanénih tezav dolznikov ter
zagotavljanje zascCite interesov upnikov in drugih vpletenih strank. Z raznolikostjo
steCajnih postopkov se omogoca prilagajanje specifiénim okolis¢inam vsakega
primera, s ¢imer se dosezejo najboljSe mozne resitve v vsakem primeru insolventnosti
(Finan€na uprava RS, b. I.).

4.6.1. Stecajni postopek nad pravno osebo
Stecajni postopek nad pravno osebo v Sloveniji je kompleksen proces, ki se zatne s

podajo predloga za zaCetek steCajnega postopka. Ta predlog lahko vlozi sama pravna
oseba, njeni upniki ali drugi prizadevni subjekti. Na podlagi tega predloga sodiS¢e
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opravi preverjanje finanénega stanja pravne osebe in ugotovi, ali so izpolnjeni pogoji
za zadetek steGajnega postopka. Ce sodi§ée ugotovi insolventnost pravne osebe,
izda sklep o zaCetku steCajnega postopka ter imenuje steCajnega upravitelja (GOV.Sl,
2019).

Po zacCetku steCajnega postopka stecajni upravitelj prevzame nadzor nad
premozZenjem pravne osebe. Njegova glavna naloga je oceniti in upravijati
premozenje, izvesti njegovo prodajo ter razdeliti sredstva med upnike v skladu z
dolo¢bami zakona. Stecajni upravitelj je dolzan izdelati porocila o stanju premozenja
in poteku postopka, ki jih predlozi sodiS€u in upnikom. Med postopkom se lahko
izvajajo tudi razli¢ni ukrepi za zas€ito premozZenja pravne osebe in njegovo ucinkovito
upravljanje.

Konc¢ni cilj ste€ajnega postopka nad pravno osebo je doseci najboljSe mozne pogoje
za poplacilo dolgov upnikov ter praviéno razdelitev premoZenja. Po poplacilu upnikov
in poravnavi stroSkov postopka lahko sodiS€e izda sklep o kon€anju ste€ajnega
postopka, pri Cemer lahko sledi tudi postopek likvidacije preostalega premozenja. S
tem se zakljuci ste€ajni postopek nad pravno osebo, pri ¢emer se v dolo€enih primerih
lahko uvedejo tudi drugi pravni postopki za dodatno za3¢ito interesov vpletenih strank
(Plavsak, 2017).

4.6.2. Postopek osebnega stecaja

Postopek osebnega ste€aja v Sloveniji je namenjen posameznikom, ki so se znasli v
finangnih tezavah in niso ve€ sposobni poravnati svojih dolgov. Postopek se zacne s
predlogom za zacetek osebnega ste€aja, ki ga lahko vlozi posameznik sam ali njegov
upnik. Sodis¢e na podlagi tega predloga oceni finan¢no stanje posameznika ter
ugotovi, ali so izpolnjeni pogoji za zaCetek osebnega steCaja (Zakon o finanénem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

Ce sodisée ugotovi insolventnost posameznika, izda sklep o zadetku osebnega
ste€aja ter imenuje steCajnega upravitelja. Ste€ajni upravitelj nato prevzame nadzor
nad premozenjem dolznika, ga oceni, upravlja in prodaja ter razdeli sredstva med
upnike v skladu z dolo¢bami zakona. Med postopkom osebnega steaja posameznik
sodeluje s ste€ajnim upraviteliem ter predlozi vse potrebne informacije o svojem
financnem stanju (Plavsak, 2017).

Cilj postopka osebnega stecaja je doseci najboljSe mozne pogoje za poplacilo dolgov
posameznika ter mu omogociti finanéno svez zacetek. Po poplacilu upnikov in
poravnavi stroSkov postopka lahko sodis€e izda sklep o odpustu obveznosti, kar
pomeni, da posameznik ni ve€ dolzan poravnati preostalih dolgov. S tem se zakljudi
postopek osebnega stec€aja, pri Cemer lahko posameznik ponovno pridobi finanéno
stabilnost (Plavsak, 2017).
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4.6.3. Postopek stecaja zapuscine

Postopek ste€aja zapuscine v Sloveniji se zacne po smrti zapustnika, ko zapustnikova
lastnina preide v postopek dedovanja. Ce se ugotovi, da je zapustnikova zapu$éina
prezadolZena in ni dovolj sredstev za poplacilo dolgov, lahko upniki sprozijo postopek
steCaja zapuscine. To se obicajno zgodi, ko je v zapuscini vec dolgov kot premozZenja,
ki bi jih bilo mogoc¢e prodati za poplacilo dolgov (Zakon o finanénem poslovanju,
postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju, 2014).

Postopek ste€aja zapuscine se zacne s predlogom za zaCetek steCajnega postopka,
ki ga vlozi upnik ali zapustnikov dedi¢. Sodi§¢e nato oceni finan¢no stanje zapuscine
ter ugotovi, ali so izpolnjeni pogoji za zadetek stedajnega postopka. Ce se ugotovi, da
je zapuscina insolventna, izda sodiSCe sklep o zacCetku steCajnega postopka ter
imenuje ste€ajnega upravitelja.

Stecajni upravitelj nato prevzame nadzor nad zapusc¢ino, oceni vrednost premozenja,
izvede prodajo in razdeli sredstva med upnike v skladu z dolo¢bami zakona. Cilj
postopka steCaja zapusCine je doseci najboljSe mozne pogoje za poplacilo dolgov
zapustnika ter zagotoviti poSteno obravnavo vseh vpletenih strank.

Po poplacilu upnikov in poravnavi stroSkov postopka lahko sodisCe izda sklep o
zakljuCku steCajnega postopka zapuscine. S tem se zakljuCi postopek stecaja
zapuscine, pri Cemer lahko sledi tudi postopek razdelitve premoZenja med dedie v
skladu z dednimi pravili (Plavdak, 2008).

4.7. Prijava terjatev v stec¢ajni postopek

Prijava terjatve v steCajni postopek predstavija kljuéno dejanje za upnike, saj
omogoca uveljavljanje njihovih pravic do morebitnega premozenja dolznika. S tem
dejanjem upniki uradno obvestijo ste€ajnega upravitelja o svojih terjatvah in
zahtevajo, da se le-te vkljucijo v ste€ajno maso. To je pomemben korak, saj upnikom
omogoca aktivho sodelovanje v postopku ter zagotavlja moznost za morebitno
poplacilo njihovih dolgov. Prijava terjatve mora biti podprta z ustreznimi dokazi o
obstoju ter viSini terjatve, kar zagotavlja transparentnost in posteno obravnavo vseh
udelezenih strank v ste€ajnem postopku (Zakon o finanénem poslovanju, postopkih
zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

4.7.1. Prijava navadne terjatve

Prijava navadne terjatve v ste€ajni postopek poteka v skladu z dolobami Zakona o
finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju
(ZFPPIPP) (Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju, 2014). Ta zakon natan¢no dolo€a postopke in pogoje za prijavo
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terjatev v steCajnem postopku. Glede na ZFPPIPP upnik najprej pridobi obrazec za
prijavo terjatve, ki ga lahko pridobi pri sodiS¢u ali steCajnem upravitelju. Nato upnik
izpolni obrazec in priloZi ustrezne dokaze o obstoju in viSini terjatve. Dokazi morajo
biti skladni z zahtevami zakona, ki dolo¢a, katere vrste dokazov se lahko uporabijo za
dokazovanije terjatev. Izpolnjen obrazec in prilozeni dokazi se nato vlozijo pri sodiS¢u
ali ste€ajnem upravitelju. Pomembno je, da se prijava terjatve v ste€ajnem postopku
izvede pravocCasno in skladno z dolo¢bami ZFPPIPP, saj lahko nepravoCasna ali
neustrezno prijava terjatve vpliva na upnikovo pravico do poplacila v steajnem
postopku (Zakon o finanénem poslovaniju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju, 2014).

4.7.2. Prijava zavarovane terjatve z loc€itveno pravico

Prijava zavarovane terjatve z loCitveno pravico v steajnem postopku predstavlja
poseben postopek, ki se izvaja v skladu s specifi€nimi dolobami Zakona o finanénem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisinem prenehanju (ZFPPIPP). V
primeru, ko ima upnik zavarovano terjatev, ki mu zagotavlja lo€itveno pravico, lahko
uporabi to pravico v steCajnem postopku. To pomeni, da lahko upnik, ¢e njegova
terjatev ni poplaCana, zahteva poplacilo iz doloCenega premozenja dolznika, ki je bilo
zastavljeno ali drugaCe zavarovano za namen zavarovanja te terjatve. Postopek
prijave zavarovane terjatve z loCitveno pravico vkljuuje predlozitev ustreznih
dokazov o obstoju zavarovane terjatve, kot so pogodbe o zavarovanju ali zastavi,
izpiski iz registra zavarovanih terjatev (Zakon o finanénem poslovanju, postopkih
zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju, 2014) in druga dokumentacija, ki
potrjuje pravico upnika do loCitvenega poplacila. S tem postopkom se zagotovi
praviéno in ucinkovito obravnavanje zavarovanih terjatev v ste€ajnem postopku ter
omogoc€i upnikom uveljavljanje njihovih pravic v skladu s pravnim redom (Zakon o
finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

4.7.3. Prijava izlocitvene pravice

Prijava izloCitvene pravice v ste¢ajnem postopku je pomembna za upnike, ki imajo
posebne pravice do doloCenega premozenja dolznika, ki je izvzeto iz steCajne mase.
Ta postopek temelji na dolo¢bah Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju (ZFPPIPP), ki ureja izlo€itveno pravico v
ste€ajnem postopku. Upnik, ki Zeli uveljaviti izlo€itveno pravico, mora najprej pridobiti
obrazec za prijavo izloCitvene pravice, ki ga lahko pridobi pri sodiS¢u ali ste€ajnem
upravitelju (PlavSak, 1995). Nato upnik izpolni obrazec, v katerem navede
podrobnosti o svoji izlo€itveni pravici, in priloZi ustrezne dokaze o obstoju te pravice,
kot so pogodbe, potrdila ali druga relevantna dokumentacija. Prijava izloCitvene
pravice omogoca upniku, da zahteva izplacilo izlo¢enega premozenja pred razdelitvijo
preostanka steCajne mase med druge upnike. S tem postopkom se zagotovi
spostovanje posebnih pravic posameznih upnikov in praviéna razdelitev premoZenja
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v steCajnem postopku (Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

4.7.4. Roki za prijavo terjatev v ste¢ajnem postopku

V ste€ajnem postopku pa mora upnik svojo terjatev prijaviti v treh mesecih po objavi
oklica o zaCetku tega postopka, ¢e ni drugace doloéeno. V primeru, da je bila proti
upniku vloZzena tozba za izpodbijanje pravnih dejanj ste€ajnega dolznika, mora v
enem mesecu po prejemu te tozbe prijaviti svojo terjatev kot pogojno terjatev, ki bo
nastala v primeru pravhomoc¢ne odlo€itve o tozbi. Podobno mora upnik, ki je vrnil
korist, pridobljeno z izpodbojnim pravnim dejanjem, v enem mesecu po vracilu te
koristi prijaviti svojo terjatev v ste€ajnem postopku. Za terjatve za povrnitev Skode ali
placilo razlike pa mora upnik svojo terjatev prijaviti v enem mesecu po prejemu izjave
steajnega dolznika o uresnicitvi odpovedne ali odstopne pravice (Zakon o finanénem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju, 2014).

Ce prijava terjatve pristojnemu sodi$éu ni predloZena v predpisanem roku oziroma je
vloZena prepozno, se pojavijo pravne posledice, ki se razlikujejo glede na vrsto
steCajnega postopka. V steCajnem postopku nad pravno osebo zamuda 3-
mesecnega roka za prijavo terjatve pomeni, da terjatev upnika v razmerju do
steCajnega dolznika preneha. SodisCe takdno prijavo terjatve zavrze kot prepozno.
Vendar se v postopku osebnega stecaja in postopku steaja zapusc&ine ta dolo¢ba ne
uporablja. To pomeni, da lahko upnik svojo terjatev v teh postopkih prijavi tudi po 3-
mesecnem roku. Kljub temu pa rok za prijavo terjatve v postopek osebnega steCaja
ni neomejen. Terjatev se uposteva le, Ce je priznana do izdelave nacrta razdelitve
ste€ajne mase. Glede na navedeno je priporocljivo, da upniki redno spremljajo svoje
dolZnike. V primeru, da se nad dolZznikom zacne stecajni postopek, naj takoj prijavijo
terjatev v ste€ajni postopek, da si zagotovijo morebitno (delno) poplacilo terjatev do
steCajnega dolznika (VSL Sklep Cst 177/2021).

4.8. Poplacilo upnikov v ste€ajnih postopkih

Postopek poplaéila upnikov v ste€ajnem postopku je kompleksen in se izvaja v skladu
s pravili, dolo€enimi v ZFPPIPP. Glavni cilj tega postopka je razdeliti premozenje
steCajnega dolznika med upnike na posten in uravnotezen nacin. Najprej se
identificira in oceni steajna masa, ki vkljuCuje vse sredstva in obveznosti dolznika.
Nato sledi postopek razvr$€anja terjatev, kjer se terjatve razdelijo v prednostne in
nenavadne terjatve glede na dolo¢ena merila, kot so pravne prednosti, zapadlost in
druge doloCbe zakona. Prednostne terjatve imajo prednost pri poplacilu iz steajne
mase pred nenavadnimi terjatvami. Ko so terjatve razvr$ene, se premozenje
dolZnika proda ali razporedi med upnike v skladu z dolo€ili zakona. Postopek poplacila
upnikov v ste€¢ajnem postopku nadzoruje ste€ajni upravitelj in nadzorno sodisce, Ki
skrbita za pravi¢no in zakonito delitev premozZenja med upnike.
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4.9. Otvoritveno porocilo upravitelja

Otvoritveno porocilo upravitelja je dokument, ki ga je dolzan pripraviti in predloziti
ste€ajnemu sodiS¢u v doloenem Casovnem okviru po zacetku ste€ajnega postopka.
Po dolo¢bah Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju (ZFPPIPP) je upravitelj dolzan pripraviti otvoritveno porocilo v
30 dneh po imenovanju za upravitelja. Otvoritveno porocilo vsebuje pregledno oceno
finanCnega polozaja dolznika in opis trenutnega stanja premozenja steCajnega
dolZznika, vkljuéno z navedbo sredstev in obveznosti. Poleg tega lahko porocilo
vsebuje tudi informacije o morebitnih pravnih postopkih ali sporih, ki vplivajo na
ste€ajni postopek. Otvoritveno porocilo upravitelja je pomembno orodje, ki omogoca
steCajnemu sodiS€u in vpletenim strankam vpogled v zaletno stanje ste€ajnega
postopka ter sluzi kot osnova za nadaljnje ukrepe in odlocitve v postopku (Zakon o
finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju, 2014).

4.10. Osnovni seznam preizkusenih terjatev

Osnovni seznam preizkusenih terjatev je dokument, ki ga pripravi ste€ajni upravitelj v
ste€ajnem postopku na podlagi prejetih prijav terjatev upnikov. Glede na dolo¢be
Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem
prenehanju (ZFPPIPP) je stecajni upravitelj dolzan pripraviti osnovni seznam
preizkusenih terjatev v 45 dneh po objavi oklica o zaetku steCajnega postopka. Ta
seznam vsebuje podatke o prijavljenih terjatvah upnikov, ki so bile preizkudene in
sprejete za nadaljnje obravnavanje v steCajnem postopku. PreizkuSene terjatve so
tiste, ki so bile preverjene in potrjene kot verodostojne ter ustrezno dokumentirane.
Stecajni upravitelj preveri verodostojnost in upravi¢enost vsake prijavljene terjatve na
podlagi predloZzenih dokazil in drugih relevantnih informacij. Osnovni seznam
preizkusenih terjatev je klju¢en dokument, ki sluZi kot osnova za nadaljnje postopke
poplacila upnikov in razdelitev premozenja dolznika v ste¢ajnem postopku.

4.11. Nacrti prve, konéne oz. prednostne razdelitve ste¢ajne mase

Nadérti razdelitve ste€ajne mase se v steCajnem postopku pripravijo z hamenom
razdelitve ste€ajne mase med upnike v skladu z zakonsko dolo¢enim vrstnim redom.
V tem okviru se oblikujejo razli¢ni nacrti, ki zajemajo specifitne faze postopka.

Prvi nacrt razdelitve, imenovan nacrt prve razdelitve, pripravi ste€ajni upravitelj. V tem
nacrtu je opredeljeno, kako se bo razdelila splodna razdelitvena masa med upnike.
Nacrt mora vklju€evati seznam upnikov, visino njihovih terjatev ter predlog razdelitve
sredstev. Po predstavitvi nacrta imajo upniki 15 dni ¢asa, da vlozijo morebitne
ugovore. SodiS€e nato preuci ugovore in na podlagi tega doloci konéni nacért prve
razdelitve.
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V primeru prednostne razdelitve se ta opravi za pokritje stroSkov ste€ajnega postopka
ali za poplacilo privilegiranih terjatev. V tem postopku se prednostno popla¢ajo
loCitveni upniki, in sicer iz premozenja, ki je predmet njihove loCitvene pravice.

Po zakljuCku steCajnega postopka steCajni upravitelj pripravi konéno porocilo ter
predlog za kon¢no razdelitev preostalega premozenja. Sodis¢e nato izda sklep o
konCanju steCajnega postopka in doloCi kon¢no razdelitev. V primerih, ko steCajna
masa ne zadosC€a za poplacilo vseh upnikov, se poplacilo izvede sorazmerno glede
na visino posameznih terjatev.

Posebna razdelitev pa se izvede v primeru, ko je premozenje, ki je predmet loCitvene
pravice, prodano, kar zahteva prednostno poplaéilo loCitvenega upnika. Ta se
poplaca iz izkupiCka prodaje premozenja, ki je predmet njegove loCitvene pravice.

Pravilna priprava in izvedba nacrtov razdelitve je kljuénega pomena za pravicno
poplacilo upnikov v skladu z zakonsko dolo¢enim vrstnim redom (Zakon o finanénem
poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisiinem prenehanju, 2014).

4.12. Aktualna problematika s podro¢ja terjatev upnikov Vv
ste€ajnem postopku in analiza sodnih odlo¢b

Aktualna problematika s podrocja terjatev upnikov v ste€ajnem postopku prinasa
Stevilne izzive, s katerimi se upniki sooc€ajo pri uveljavljanju svojih pravic.

Prvi izziv za upnike je prijava terjatev, ki jo morajo upniki vloziti v roku treh mesecev
od objave oklica o zadetku steajnega postopka. Ce ta rok zamudijo, njihova pravica
do izterjave terjatve ugasne, kar pomeni, da ne morejo ve€ zahtevati poplacila od
dolZznika. Ta poloZaj lahko predstavlja velik problem za upnike, ki morda niso bili
pravoCasno obves&eni o zaCetku postopka.

Naslednji pomemben korak je preizkus terjatev. Ste€ajni upravitelj mora v enem
mesecu po izteku roka za prijavo terjatev preizkusiti prijavljene terjatve. Ce upravitelj
terjatev prereka, imajo upniki 30 dni ¢asa, da vlozijo tozbo za ugotovitev obstoja
terjatve. Ce tega ne storijo, se terjatve $tejejo za prerekane. Dokazovanje obstoja
terjatev je lahko zapleteno, zlasti e upniki nimajo ustrezne dokumentacije.

Vrstni red poplacila predstavlja dodatno tezavo. Zakon namre¢ doloa, da imajo
lo€itveni in prednostni upniki prednost pri poplacilu, medtem ko se ostali upniki
popla¢ajo sorazmerno glede na viSino svojih terjatev. To pomeni, da nekateri upniki
lahko ostanejo brez poplacila, Ce ste€ajna masa ni zadostna za kritje vseh terjatev.

Odpust dolga je Se en pomemben element, ki vpliva na upnike, zlasti v primeru
osebnega ste€aja. DolZznik lahko po kon€anem postopku doseZe odpust preostalih

stran 30 od 36



Bé&B — Vi§ja strokovna $Sola

dolgov, kar pomeni, da upniki ne morejo ve€ zahtevati poplacila. Upniki nimajo vpliva
na to odlo€itev, kar lahko postane problemati¢no, ¢e menijo, da dolZznik zlorablja
postopek.

Poleg tega je trajanje postopka Se en izziv, saj so stecajni postopki lahko dolgotrajni,
kar upnikom oteZuje pravoCasno pridobitev sredstev. To je lahko Se posebej kriticno
za upnike, ki so od teh sredstev odvisni za nadaljnje poslovanje (Levstek, 2014).

Aktualna vprasanja, na katera morajo paziti stranke, ¢e se znajdejo v vlogi upnika ali
dolznika, izhajajo tudi iz analize naslednjih sodnih odlocb.

Upnik ne more izpodbijati domneve insolventnosti s pritozbo zoper sklep o zacetku
steCajnega postopka, ali je predlog za zaCetek postopka vlozil dolznik. Ste€ajnega
postopka ne more prepreciti niti v primeru, ¢e je dolznik predlagal zaCetek ste€ajnega
postopka z namenom oskodovanja tega upnika (VSL Sklep Cst 61/2022)

Prednostno poplacilo na podlagi katerega koli pravnega temelja se v steCajnem
postopku lahko uveljavlja samo s pravo€asno prijavo, ki je tudi podvrzena preizkusu
na naroku za preizkus terjatev. Brez zahtevka — v pravdi s toZbo in v ste€aju s prijavo
— pa sodiS¢e po uradni dolznosti ne odlo¢a o terjatvah in pravicah upnikov (VSM sklep
Cpg 52/1996).

Upniku ni treba prijaviti loCitvene pravice, kadar je ta ze vpisana v zemljiSki knjigi z
uCinkom pred zaCetkom steCaja. Taka loCitvena pravica se Steje za prijavijeno (VSK
sklep Il Ip 433/2016).

Kakor hitro ugovor zoper sklep o izvrdbi na podlagi verodostojne listine vsebuje
argumentirane trditve in dolznik za te trditve navede dokaze, se Steje, da je ugovor
obrazlozen (VSC sklep | Ip 27/2009).

ToZena stranka je v predmetnem postopku vloZila ugovor zoper sklep o izvrsbi, v
katerem je navedla le, da toZeci stranki — upniku niCesar ne dolguje, da ji verodostojna
listina ni poznana in da z njo ne razpolaga ter predlagala zasliSanje njenega
zakonitega zastopnika. Tak ugovor se v izvrSilnem postopku po sodni praksi Steje za
obrazloZzen ugovor, zaradi Cesar je izvrSilno sodiS€e izdalo sklep, s katerim je
razveljavilo sklep o izvrsbi v delu, v katerem je bila dovoljena izvrSba. Ker se v tem
primeru predlog za izvr§bo Steje kot tozba, je bil upnik pozvan, da ga dopolni. V
dopolnitvi je upnik celovito pojasnil in konkretiziral vsa pravno relevantna dejstva v
zvezi s temeljem in viSino vtoZzevane terjatve, za svoje trditve pa je tudi predlagal
dokaze, vendar dolznik na to vlogo ni odgovoril. Glede na to, da so bile tudi njegove
prejSnje ugovorne navedbe pavsalne in nekonkretizirane, in so zadoScale le za
obrazlozenost ugovora v izvrSilnem postopku, je sodiS€e prve stopnje pravilno
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ugotovilo, da dejstva, s katerimi upnik utemeljuje tozbeni zahtevek, niso sporna
oziroma se Stejejo za priznana (VSL Sodba Il Cpg 390/2018).
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5. SKLEP

Izterjava dolgov je kljuCna in v€asih zapletena tema, s katero se sooCajo tako
posamezniki kot podjetja. Za izterjavo dolgov so na voljo razli¢ni pravni postopki in
institucije, med katerimi izstopata izvrsilni postopek na podlagi izvrSilnega naslova ter
steajni postopek. V tem raziskovalnem delu smo se osredoto€ili na analizo in
primerjavo teh postopkov ter njihove ucinkovitosti pri izterjavi dolgov.

Potrdili smo izhodiS¢no hipotezo, da je eden najbolj ucinkovitih postopkov izterjave
dolga postopek po predlogu za izvr§$bo na podlagi izvrSilnega naslova, kot sta
pravhomocna sodna odlo¢ba ali izvrljiv notarski zapis. Ta postopek omogoca
upnikom, da hitro in uCinkovito uveljavijo svoje terjatve brez dodatnih dokaznih
bremen. Sodna praksa potrjuje, da je kljuéna prednost izvrSilnega postopka v tem, da
ze obstojedi izvrsilni naslov omogoc€a takojSnjo izterjavo dolga, kar pomeni manjse
administrativne ovire in hitrejSe poplacilo upnikov.

Potrdili smo tudi drugo hipotezo, da je vecja verjetnost poplaila dolga v izvrSilnem
postopku kot v ste€ajnem postopku. Ste€ajni postopek, €eprav v€asih potreben, je
obi¢ajno bolj zapleten in dolgotrajen postopek za izterjavo dolgov. V ste€ajnem
postopku se premozenje dolZznika razdeli med upnike v skladu z dolo¢enimi pravili in
prednostnimi razredi terjatev. Ugotovili smo, da sta trajanje steCajnega postopka in
razdelitve premozZenja med upnike odvisna od razlicnih dejavnikov, kot so
kompleksnost dolZznikovega premoZenja, loCitveni upniki, Stevilo upnikov idr., kar
lahko privede do daljSega ¢akanja na poplacilo.

Nadalje smo potrdili tudi hipotezo, da je poleg razlik med izvrSilnim in ste€ajnim
postopkom pomembno tudi poznavanje in upoStevanje vloge zastaranja terjatev pri
izterjavi dolgov. Zastaranje je pravni koncept, ki dolo€a ¢asovni okvir, v katerem je
mogoce uveljavljati terjatve. NepravoCasno ukrepanje ali neupostevanje zastaralnih
rokov lahko pomeni izgubo pravice do izterjave dolgov, zato je nujno, da upniki redno
spremljajo in upravljajo svoje terjatve.

V luCi zgornjih ugotovitev lahko zaklju¢imo, da je izvrSilni postopek na podlagi
izvrSilnega naslova obi¢ajno bolj u€inkovit nagin za izterjavo dolgov v primerjavi s
ste€ajnim postopkom. HitrejSa izterjava, manj8a administrativha bremena in vecja
verjetnost za poplacCilo dolgov so kljuéni dejavniki, ki govorijo v korist izvrSilnemu
postopku. Kljub temu pa je treba uposStevati tudi vlogo zastaranja terjatev in
pravoCasno ukrepanje upnikov, da se izognejo morebitnim tezavam zaradi zastaranja
terjatve.

Med izzivi, a katerimi se soo€ajo upniki pri izterjavi svojih terjatev, pa smo na podlagi
ocene aktualne problematike in analize sodnih odlo&b opozorili na pravilno in
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pravoCasno prijavo terjatev v steCajnem postopku, ustrezno vlozitev tozbe za
ugotovitev terjatve, ki jo ste€ajni upravitelj prereka, upoStevanje posebnih pravic
lo€itvenih in prednostnih upnikov, mozZne zlorabe pri osebnih ste€ajih, dolgotrajnost
postopkov, pravilno in pravotasno vlaganje ugovorov v izvrSilnih postopkih idr. Zato
se nam zdi Se posebej nujno, da upnik pred sklenitvijo posla dobro preveri boniteto
potencialnega poslovnega partnerja, ki bo placilno sposoben, saj se s tem izogne
postopkom njihove sodne izterjave.

stran 34 od 36



Bé&B — Vi§ja strokovna $Sola

6. LITERATURA IN VIRI

Volk, Dida (2009). IzvrSba — izterjava denarnih terjatev. Ljubljana: GV Zalozba.
Finan¢na uprava Republike Slovenije. (2018). Insolvenéni postopki in drugi nacini
prenehanja pravne osebe: Podrobnejsi opis. Ljubljana.

Plav§ak, N. (2008). Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju: razsirjena uvodna pojasnila. Ljubljana: GV Zalozba.

Plavsak, N. (2017). Komentar Zakona o finanCnem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisiinem prenehanju (ZFPPIPP). Ljubljana: Tax-Fin-Lex.

Levstek, M. (2014). Aktualna problematika s podrocja insolvenénih zadev. Pravosodni
bilten let. 2014, §t. 4, str. 189.

Plavask, N. (1995). Pravni problem uveljavljanja terjatev loCitvenih in izloCitvenih
pravic v ste€ajnih postopkih. Podjetje in delo, let. 1995, &t. 5-6, str. 762—768.
Stvarnopravni zakonik (SPZ) (Uradni list RS, §t. 87/02, 91/13 in 23/20 — uradno
precis¢eno besedilo).

Obligacijski zakonik (OZ) (Uradni list RS, &t. 97/07 — uradno precis€eno besedilo,
64/16 — odl. US in 20/18 — OROZ631).

Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem
prenehanju (ZFPPIPP). Uradni list RS, §t. 13/14 — uradno precis€eno besedilo, 10—
15 — popr., 27/16, 31/16 — odI. US, 38/16 — odI. US, 63/16 — ZD-C in 54/18 — odl. US.
Zakon o izvrsbi in zavarovanju (ZIZ). Uradni list RS, s§t. 3/07 — uradno precisceno
besedilo, 93/07, 37/08 — ZST-1, 45/08 — ZArbit, 28/09, 51/10, 26/11, 17/13 — odI. US,
45/14 — odl. US, 53/14, 58/14 — odl. US, 54/15, 76/15 — odIl. US, 11/18, 53/19 — odI.
US, 66/19 — ZDavP-2M in 23/20 — SPZ-B.

VSM Sklep | Ip 585/2020, 7. 10. 2020.

VSC sklep | Ip 716/2009, 8. 10. 2009.

VSM Sklep | Ip 176/2021, 29. 4. 2021.

VSL Sklep Cst 292/2018, 8. 6. 2018.

VSL Sklep Cst 177/2021, 5. 5. 2021.

VSL Sklep Cst 61/2022 z dne 23. 2. 2022.

VSM sklep Cpg 52/1996 z dne 14. 2. 1996.

VSK sklep Il Ip 433/2016 z dne 5. 1. 2017.

VSC sklep | Ip 27/2009 z dne 14. 5. 2009.

VSL Sodba Il Cpg 390/2018 z dne 26. 7. 2018.

Terjatev.si.(2015). KakSna je definicija terjatve?. Pridoblijeno 23. 3. 2024 z naslova
http.//terjatev.si/kaksna-je-definicija-terjatve/.

Notarska zbornica Slovenije. (2024) Zastavne listine in hipoteke. Pridobljeno
15. 4. 2024 z naslova https.//www.notar-z.si/storitve/zastavne-listine-in-hipoteke
ODP. (b. I.). Menica. Pridobljeno 16. 4. 2024 z naslova https.//od-p.eu/dolznisko-
upniska-razmerja-menica/

stran 35 od 36


http://terjatev.si/kaksna-je-definicija-terjatve/
https://www.notar-z.si/storitve/zastavne-listine-in-hipoteke
https://od-p.eu/dolznisko-upniska-razmerja-menica/
https://od-p.eu/dolznisko-upniska-razmerja-menica/

Bé&B — Vi§ja strokovna $Sola

PRAVO ZA VSE. (2020). Polozaj upnika v primeru sodne izterjave dolga. Pridobljeno
20. 5. 2024 z naslova https.//www.pravozavse.si/polozaj-upnika-v-primeru-sodne-
izterjave-dolga/
Na sodisCu. (b. I.). Izvrsba — izterjava dolga po sodni poti. Pridobljeno 15. 4. 2024 z
naslova https:/nasodiscu.si/izvrsba
IUS-INFO. (2017) Izvrdba na nepremicnino: je pravica upnika nad pravico dolznika?.
Pridobljeno 15. 4. 2024 z naslova https:/www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/v-
srediscu/209407
FIND-INFO. (2022) IzvrSba na placo. Pridoblieno 13. 3. 2024 z naslova
https://www.findinfo.si/nasveti-in-clanki/FCLN101D20220419N0OPm544286427/
GOV.SI. (2019). Stecajni postopek nad pravno osebo. Pridoblijeno 13. 3. 2024 z
naslova https.//www.gov.si/novice/2019-10-02-stecajni-postopek-nad-pravno-osebo/
FURS. (b. l.). Insolvenéni postopki in drugi nacini prenehanja pravne osebe.
Pridobljeno 15. 4, 2024 z naslova
https.//www.fu.qov.si/placevanje in_izvrsba/podrocja/insolvencni_postopki _in_drugi
nacini_prenehanja_pravne osebe

stran 36 od 36


https://www.pravozavse.si/polozaj-upnika-v-primeru-sodne-izterjave-dolga/
https://www.pravozavse.si/polozaj-upnika-v-primeru-sodne-izterjave-dolga/
https://nasodiscu.si/izvrsba
https://www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/v-srediscu/209407
https://www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/v-srediscu/209407
https://www.findinfo.si/nasveti-in-clanki/FCLN101D20220419N0Pm544286427/
https://www.gov.si/novice/2019-10-02-stecajni-postopek-nad-pravno-osebo/
https://www.fu.gov.si/placevanje_in_izvrsba/podrocja/insolvencni_postopki_in_drugi_nacini_prenehanja_pravne_osebe
https://www.fu.gov.si/placevanje_in_izvrsba/podrocja/insolvencni_postopki_in_drugi_nacini_prenehanja_pravne_osebe

	1. UVOD
	1.1. Predstavitev problema
	1.2. Cilji naloge in izhodiščne hipoteze
	1.3. Metode dela
	1.4. Pričakovani rezultati dela

	2. ZAVAROVANJE UPNIKOVE TERJATVE
	2.
	2.1. Sestava primerne listine, ki je podlaga za kasnejšo izterjavo posojila
	2.2. Dogovor o zavarovanju dolga upnika (zastavne pravice)
	2.3. Določitev primernega roka za poplačilo dolga
	2.4. Določitev primerne višine dolga glede na dolžnikovo plačilno sposobnost

	3. IZTERJAVA DOLGA PREKO IZVRŠILNEGA POSTOPKA
	3.
	3.1. Izvršilni postopek na podlagi verodostojne listine
	3.2. Izvršilni postopek na podlagi izvršilnega naslova
	3.3. Vrste izvršilnih sredstev
	3.3.
	3.3.1. Izvršba na dolžnikova denarna sredstva pri organizaciji za plačilni promet
	3.3.2. Izvršba na premičnine dolžnika
	3.3.3. Izvršba na nepremičnine dolžnika
	3.3.4. Izvršba na terjatve dolžnikovega dolžnika
	3.3.5. Izvršba na plačo dolžnika
	3.3.6. Izvršba na nematerializirane vrednostne papirje

	3.4. Procesna dejanja v izvršilnem postopku
	3.5. Prednosti in slabosti izvršilnega postopka
	3.5.1. Prednosti izvršilnega postopka
	3.5.2. Slabosti izvršilnega postopka

	3.6. Pravne posledice končanja izvršilnega postopka pred poplačilom dolga

	4. stečajni postopek
	4.1. Urejenost stečajnega postopka
	4.2. Začetek stečajnega postopka
	4.3. Zakonodaja, ki ureja stečajne postopke – ZFPPIPP
	4.4. Objava dokumentov v stečajnem postopku
	4.5. Stečajna masa
	4.6. Vrste stečajnih postopkov
	4.
	4.1.
	4.2.
	4.3.
	4.4.
	4.5.
	4.6.
	4.6.1. Stečajni postopek nad pravno osebo
	4.6.2. Postopek osebnega stečaja
	4.6.3. Postopek stečaja zapuščine

	4.7. Prijava terjatev v stečajni postopek
	4.7.
	4.7.1. Prijava navadne terjatve
	4.7.2. Prijava zavarovane terjatve z ločitveno pravico
	4.7.3. Prijava izločitvene pravice
	4.7.4. Roki za prijavo terjatev v stečajnem postopku

	4.8. Poplačilo upnikov v stečajnih postopkih
	4.9. Otvoritveno poročilo upravitelja
	4.10. Osnovni seznam preizkušenih terjatev
	4.11. Načrti prve, končne oz. prednostne razdelitve stečajne mase
	4.12. Aktualna problematika s področja terjatev upnikov v stečajnem postopku in analiza sodnih odločb

	5. sklep
	6. LITERATURA IN VIRI
	7.
	8.


